Rien ne vaplus

.Nichts geht mehr* ist im weitesten Sinne Fortfihrung des ,Frageteufel* von PEST. (111)
Die Artikel unterliegen den gleichen Rechtsbeschréankungen, siehe PEST, S.3.
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F.F.H. FAKT 20 18. Dezember 2005
Adresse, siehe ,,Impressum‘

Rien ne va plus

,~Jeder Heilige hat eine Vergangenheit,
Jeder Stinder eine Zukunft.”
unbekannt

Im vereinten Europa mit Ubersee gibt es keine politische
Kraft, die dem Sozialterror die Stirn bieten wird und
kann, weil ihre geduldete Bettelexistenz Kompromisse
gegendber den Banditen der Weltgeschichte einfordert.

So macht es kaum stutzig, dass sich Parteispitzen wie
Aufsichtsrate reich rechnen und fir Gewinne Mitglieder,
Volk und Wabhler tauschen.

Von honoriertem Geschwafel und Feldgottesdiensten
darf man sich da nicht ins Bockshorn jagen lassen.
Politprominenz ware ohne Selbstsucht nicht Prominenz.

Der Deutsch-Michel bleibt Thyssen-Krupp-geschmiedet.
Scheuklappen BILDdicht ergaunern Rosenkranze sein
Leben: "Deutschland bist du! Du bist Deutschland!”.

Sterbehilfe fur ohnehin verkrippelte Demokratie. Ent-
staubte Wertetafeln in Kirchen und Father-hausern.
,Deutsche V-Hobel" veredeln deutsche Bratpfannen.

Moderne Goebbelskandle machen Deutsche schlau:
,Patriotismus ist der Zeitvertreib armer Leute und
Habenichtse!* Arrogantes Geldbeutelgeschwatz!

Mit Gott fliegende deutsche Eingeweide im Splitterhagel,
Kriegerwitwen, Lebensmittelkarten und Trimmerpuzzle.
Durch derart "Zeitvertreib" kommt Lumpenelite unbe-
schadet zu Geld und Macht. Diese Metaphrase zeigt:

Die Banditen der Weltgeschichte sind sozial lernunfanhig.
Der singende und betende Stahlhelm ist es leider auch.
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Kniefallig umringt deutsches Volk dk(u)on(m)o(e)m(n)ische
Eiche, wirft den Volkswillen biblisch vor die Sdue. Zweitau-
send Jahre Heldenchére ohne Unterlass. Keine Fragen,
keine Erinnerungen, keine Entschlusskraft. Kein Entschei-
dungsRecht, das Menschen endlich Menschsein gibt.

Falten Talare und elitare Hochnasen dem Volk die Hande
fur guldene Zukunft, wird es in Wahrheit von ihnen als
Habenichts verhdéhnt. Seit Ende der 80er Jahre faltet man
bedenklich oft. Die Falthand weil3 zu genau: Das Bdse
kommt nicht von allein, man muss es organisieren.

Bose Bichse offnet weibliche Hand. Zwar bescheinigt
ihr griechische Mythologie auf3ere Schonheit, doch das
Gleichnis ist erschreckend.

Kreuze - vorerst an Wanden und Weggabeln. Xaver jault

im Kampfauftrag der Herren des Herrn das Volk opferreif.
Schwarz-Braune und Gelb-Grine legen es an die Leine.
Linke Linke diskutiert Renitenz in hypnotischen Beischlaf.
Blutrote Fahnen alliiberall, fir Gott und Vaterland.

Lumpen nehmen, Rechtschaffene geben.
Einbuchhaltung fur Einwegschafe.

Was den "Sozialismus" als Werk des Bdsen verteufelt,
vergisst bewusst, was ihn fruchtbar machte: Missach-
tung der Arbeitswelt, Schlachtviehelend, Massenarbeits-
losigkeit, geldabhangiges Recht und kastenabhangige
Bildung, Hungerlohn flr gute Arbeit, Mietzinswucher,
Koch- und Gebarmaschinenschicksale, Suppenktchen-
und Benefizamoral - er nannte soetwas Unkraut.

Der "b6se" Prasozialismus hatte zumindest von alldem
seine Boden befreit. Naiv nachahmend, grobschlachtig.

Rien ne va plus! Nichts geht mehr?
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J¢rgen Holten 19 27/28. September 2005
Adresse, siehe ,,Impressum‘

Betrachtungen
zum Vorwort
. Zur Kritik der politischen Okonomie*
von Karl Marx

Alle in ,,Betrachtungen...” erwidhnten Zitate stammen aus
Karl Marx ,,Zur Kritik der Politischen Okonomie®, Vorwort
von 1859, Marx-Engels-Werke, Band 13, S. 1-10, Dietz
Verlag Berlin, 1956 und sind in Times New Roman gesetzt.
Die Potenz einer Quellenangabe verweist auf die Seite im
oben genannten Werk (Ausnahme: ,,Kapital“-Zitat, S. 17).

Werte Leserin, werter Leser,

ich versuche, den Artikel so straff wie mdaglich zu fassen.
Er wird erstellt, nachdem ich die Raubkultur in ihrer Ent-
stehung und ihrem asozialen Wesen als Feind objektiver
Gesellschaftskultur entdeckt und analysiert habe.

Das macht diese Arbeit leichter. Sie ist nétig, um Inhalt
und Ziel des sozialen Kampfes zu ordnen - um ihn
erfolgreich fihren zu kdnnen.

Dass ein organisierter sozialer Kampf heute mehr denn
je notwendig ist, schon um dem religiésen Kreuzzug zur
Versklavung der Arbeitswelt den Kampf anzusagen, das
ist wohl jedem revolutionaren Verstand Klar.

Noch Kklarer sollte ihm jedoch sein, dass er als
~Klassenkampf“ nicht zu gewinnen ist.



Denn eine ,Diktatur des Proletariats“ hat es nie gege-
ben. lhre aristokratische Verballhornung hat die Praxis-
probe nicht bestanden. Sie war zu borniert.

Gezeugt als Revolutionskonstrukt in eine herzlos brutale,
elitdr hochnasige und religios verlogene Welt, mit derben
Kampfnarben ans Regieren gelangt, konnte ihre Elite am
Ende auch nur brutal, verlogen und dinkelhaft sein.

,ES Ist eine grolRe Kalte unter denen, die die Welt
warmer machen wollen. Die Einsamkeiten unter denen,
die die Welt bruderlich und schwesterlich machen
wollten ist grol3. Wenn du gemiutliche Warme suchst,
geh in den rechten Schweinestall.”, reflektierte Wolf
Biermann 1987, — und die Linke glaubt's bis heute nicht:

Keine Diktaturform wird jemals tiber Dezennien Vormund
rechtschaffener Masse sein, ohne sich von ihr zu ent-
fernen, blind zu werden am gut begriindeten Eigennutz.

Keine Diktaturform wird von den Menschen auf Dauer
akzeptiert werden, weil Diktaturformen sozial lernun-
fahig sind. Probleme verwischen Diktaturen hinter Dog-
men, zu gering sind die Achtung von Mensch und Arbeit.

So eingeengt, ist die dogmatisch-elitare "Diktatur des
Proletariats* auf3erstande, die Dialektik von Macht und
Besitz zu erkennen, in die Praxis umzusetzen.

~Weillt Du“ fragte ein Witz in der DDR, ,warum der
Mensch im Sozialismus im Mittelpunkt steht?“... ,Nun,
weill man ihm so besser von allen Seiten ins Kreuz
treten kann!“, lautete die Antwort.

Unter ,man“, war im Klartext die ,Verwaltung® zu
verstehen und unter ,ins Kreuz treten* die elitare
Bevormundung der Masse.



Der Witz widerspiegelt barsch die Heimtiicke bewusster
oder naiver Verletzung des Grundgesetzes der Macht:

Besitz verlangt
Entscheidungsbefugnis.

D.h., Privatbesitz an Produktionsmitteln verlangt private
Entscheidungsbefugnis tber den Besitz, um vom Be-
sitzer als Privatbesitz erkannt und, entsprechend seiner
Bedurfnisse, fur ihn wirksam werden zu kdnnen.

Vergesellschaftete Produktionsmittel verlangen gesell-
schaftliche Entscheidungsbefugnis Uber gesellschaft-
lichen Besitz, um vom Volk als vergesellschafteter Besitz
erkannt und fur die Gemeinschaft, entsprechend ihrer
Bedurfnisse, wirksam werden zu kénnen.

Da eine SozialRevolution nur mit entschlossenen und
sozialfahigen Menschen gefuhrt werden kann, sich
revolutionsbereite Kopfe jedoch vorwiegend im Lager
dogmatischer Materialisten umtreiben und man ohne sie
zurzeit wahrscheinlich keine geistvolle Bewegung auf die
Beine stellen kann, muss man ihre Heilung wagen.
Anderes Hirn ist meist so betverklebt, dass sein
Raderwerk so ganz und gar nicht zu Gesellschafts-
wissenschaft und sozialem Aufbruch taugt.

Wir haben unter Marxisten, Trotzkisten, Linksfrontlern,
Demokratischen Sozialisten (welch Schwachsinn) und
hundert anderem ,linken* Gewirr renitente, entschlosse-
ne, verbiesterte, gar opferbreite Menschen, die zum
Kampf taugen und unendlich viele (im Verhaltnis zur
klaglichen Summe), die an der roten Bittfront damlich
Blucher schwenken. Gott sei Dank stellt die Gegen-
wart ihre parlamentarische Sattheit ins Rampenlicht.
Sie lassen wir links liegen. Denker und Kampfer zu
provozieren, ist dieser Arbeit Zweck. Vorwarts!
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Marx schreibt im Jahre 1859: ,In der gesellschaftlichen
Produktion thres Lebens gehen die Menschen bestimmte,
notwendige, von ithrem Willen unabhéngige Verhiltnisse ein,
Produktionsverhaltnisse, die einer bestimmten Entwicklungs-
stufe threr materiellen Produktion entsprechen. Die Gesamt-
heit dieser Produktionsverhaltnisse bildet die 6konomische
Struktur der Gesellschaft, die reale Basis, worauf sich ein
juristischer und politischer Uberbau erhebt, und welcher be-
stimmte gesellschaftliche BewuBtseinsformen entsprechen.“*?

,Menschen gehen aber ,in der gesellschaftlichen Produktion
ihres Lebens® keine Verhaltnisse ein, sie sind objektiv
notwendig, einfach n u r da. Sie (die objektiv
gesellschaftliche Produktion) wird natlrlich bestimmt
durch die jeweilige ,,Entwicklungsstufe (der) materiellen
Produktion”, die wiederum Ergebnis des sich objektiv
vollziehenden Erkenntnisprozesses des objektiv sozial
organisierten Individuums Mensch ist.

(,Objektiv® ist hier kurz und knapp zu verstehen als vom
Bewusstsein der Gattung unabhangig, ,subjektiv‘, von
iIhm beeinflussbar.)

Die ,,gesellschaftliche Produktion ihres Lebens ist die
objektive Grundkultur des Menschen, seine gesetz-
mafige gesellschaftliche ,Lebenskurve®.

Von ihrem Willen und ,Bewusstsein® unabhéngige
Beziehungen zueinander und zur Umwelt steuern jedes
Lebewesen auf diese oder jene Weise. Verhaltnisse, die
kann man nur bewusst eingehen.

Produktionsverhaltnisse begleiten Menschen erst, wenn
sie die Bedingungen flur eine Produktion erwirtschaftet
haben. Produktion bedingt zumindest bewusste Her-
stellung von Arbeitsmitteln zur bewussten Einwirkung
auf Arbeitsgegenstande.



Man kann also erst ein Verhdltnis zu seiner
Entwicklungsstufe materielle(r) Produktivkrifte > aufbauen,
wenn man sich fir diese Extravaganz den ndétigen Frei-
raum, ein gesellschaftliches Mehrprodukt, erarbeitet hat.

Dieses Kulturgut ist von Anfang an ein soziales,
durch naturliche Arbeitsteilung hervorgebrachtes, also
gemeinschatftliches Guit.

So wird es wichtig, eine objektive Grundkultur als
objektiven dynamischen Bewegungsgang menschlicher
Gesellschaft zu akzeptieren.

Davon héngen Erkennen oder Nichterkennen der
Funktionsweise von Ausbeutergesellschaften (Raubkul-
turen) ab.

Die Entdeckung der Raubkultur - und somit die
Unterscheidung in  (objektive)  Grundkultur und
(subjektive) Raubkultur — schenkt sozialem Kampf
revolutionstheoretisch Neuland, gibt ihm Erfolgschance.

Von ihren ersten Schritten bis zu ihrem letzten Vorhang
wird sich die soziale Grundkultur der Gattung Mensch
auf der Buhne des Universums nach von ihr nicht
bewusst beeinflussbarem Spielplan, in einem von ihr
nicht bewusst zu beeinflussenden Stick bewegen.

Inr objektiver Erkenntnisprozess, der selbstredend
spurbare Auswirkungen auf das Lebensniveau der
jeweiligen Gemeinschaft hat, ist und bleibt, trotz
Verfihrung zu moralischer Wertung, wertfrei.

Die Grundkultur, die objektive Basiskultur des
Menschen, kann nur eine seinem sozialen Wesen
entsprechende Kultur, eine soziale Kultur, sein.



Die stammesgeschichtliche Entwicklung der Menschen
(somit auch die Entwicklung der Produktionsweise
,,der gesellschaftlichen Produktion ihres Lebens* 4) vollzieht
sich jenseits von sozial gut und asozial bdse.

Irgendwann ohne ihren Willen auf die Welt gekommen,
um ohne ihren Willen irgendwann wieder zu ver-
schwinden - und zwischendrin sich nach universellen
Gesetzen bewegen und entwickeln zu missen - das ist
also der objektive soziale (qute) Gang der Menschheit.

Die Bewegung des Menschen im und durch das
Universum ist ein objektiver Prozess, sein ihn standig
begleitendes Naturell, wie gesagt, seine Grundkultur.

Diesem Naturell entgegenzuwirken, das erfordert enor-
me Kraft (Gewalt) wider die Natur der Gemeinschatft.
Genauso, wie man subjektive Kraft braucht, um den
Planeten zu verlassen, genauso bedingt die Defor-
mierung sozialer Natur subjektive Gewalt.

Raubkultur, das ist organisierter Teilraub am Gesell-
schaftskorper zum Zweck elitarer Bereicherung von
Minderheiten durch Anmafung asozialer Sonderrechte
gegendber der rechtschaffenen Masse. Raubkultur ist
weder notwendiges Entwicklungsprodukt noch Entwick-
lungsform der Gattung. B e wu s st Uber deren soziale
Natur gestilpt, den Raubzustand gewaltrechtlich und
bewus st stitzend, ist Raubkultur gestrige und
heutige Allgemein(un)kultur auf der Erde.

Das Wissen um ihre subjektive Entstehung und um ihre
nach wie vor subjektive Existenz ist wichtig, weil der
Mensch nur bewusst aus dem objektiven System der
Gesellschaft entfernen kann, was er zuvor bewusst
etablierte. Gibt es keine gemeinschaftliche Produktion,
S0 gibt es keine Menschheit.
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Raubkultur, das ist aber mehr als eine Produktions-
weise (dialektische Einheit von naturlicher Entwicklung
der Produktivkrafte und dazugehorigen Produktionsver-
haltnissen).

Raubkultur, das ist die objektive Entwicklungsstufe der
Produktion und Reproduktion des Lebens der objektiv
rechtschaffenen Gemeinschaft, bestohlen vom Geflecht
asozial orientierter (an die objektiven Umstande ange-
passter, staatsulbergreifender), sich gegenseitig bedin-
gender Raub6konomie und Raubideologie.

Wie man fachlich in Erdformationen gliedert, so kann
man natirlich auch lehrmethodisch in Entwicklungs-
stufen der Produktivkrafte, in Gesellschaftsformationen,
gliedern.

Gesellschaftsformationen sind jedoch nicht a priori ,,Pro-

duktionsverhiltnisse*, respektive ,Eigentumsverhiltnisse**,
wie Marx meint.

Uberproduktion (als soziales Ergebnis natirlicher
Arbeitsteilung) unterliegt in ihrer Verwertung nur einem
objektiven Zwang, namlich dem Energieerhalt sozialer
Arbeitsteilung oder anders ausgedrickt, dem anima-
lischen Erhalt der sozialen Natur des Homo sapiens.

Uberproduktion kann demnach auf jeder Entwicklungs-
stufe materieller Produktion weitgehend subjektive Ver-
wendung finden, solange der Erhalt der Art nicht
gefahrdet wird.

Den Erhalt der Art kann Raubkultur nicht gefahrden, weill
deren Lumpeneliten damit ihren Brotchengeber, somit
sich selbst, beseitigen wirden.
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Dass es unter dem Regime einer Raubkultur technisch
standig vorwarts geht, das ist nicht ihr Verdienst,
sondern Verdienst objektiver Bewegung und Entwick-
lung der Menschheit, Verdienst des Erkenntnispro-
zesses allgemein.

Dass Raubkultur Grenzen der Ausbeutung hat, ist glei-
chem Grund geschuldet.

Zudem ist ihre Lumpenelite nicht der gute Aufpasser, der
zehn Arbeiter ersetzt. Sie ist, sozial gesehen, schlicht-
weg uberflissig.

Wirde Raubkultur ohne schaffende Masse auskommen
(die inren asozialen Seilschaften den von der Arbeitswelt
abgehobnen Lebensstil ermaglicht) ihre Okonomie und
Ideologie hatten schon lange auf sie verzichtet.

Was tobt sich also unter dem Raubregime aus, wenn
nicht eine natlrliche Entwicklungsstufe der Menschheit?

,,Die Gesamtheit (der) Produktionsverhiltnisse bildet unter
der Gewalt einer Raubkultur nicht,,die 6konomische
Struktur der Gesellschaft, die reale Basis, worauf sich ein ju-
ristischer und politischer Uberbau erhebt, und welcher be-
stimmte gesellschaftliche BewuBtseinsformen entsprechen.*

Die 6konomische Struktur unter einer Raubkultur, ihr
juristischer und politischer Uberbau, die in ihr hervor-
tretenden gesellschaftlichen Bewusstseinsformen sind
nicht bloRe Widerspiegelung des objektiven Entwick-
lungsstandes der Produktivkrafte, sondern in hohem
Mal3e Ergebnis gewaltverformter Praxis.

So ist ihre 6konomische Struktur, ihr juristischer und
politischer Uberbau einerseits Produkt und Erfordernis
objektiver Grundkultur und andererseits Gewaltprodukt
des Raubes und Gewaltanforderung an seinen Erhalt.
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Die nun zu Tage tretenden Produktionsverhaltnisse sind
demnach seit Ewigkeiten auch Geflecht aus natirlicher
und widernaturlicher Arbeitsteilung. Sie widerspiegeln
eher Gewaltverhaltnisse, denn klare ,,Besitzverhiltnisse®.

Die Raubkultur ist ein kompliziertes Geflige von
sozialem und asozialem Basisanteil und sozialem und
asozialem Uberbauanteil. Diese allgemeine Verwirrung
ermoglicht Macht, Gewalt und Erhalt von Lumpen-
strukturen.

Lumpeneliten sind sich in Hierarchien strukturierende,
durch Sonderrechte von der Gemeinschaft abgrenzen-
de, vom Lebensniveau schaffender Masse gewaltrecht-
lich und sozial unrechtmaflig abgehobene Minoritaten,
deren unverhaltnismalliger Besitzstand und Lebensstil
durch die rechtschaffene Masse erarbeitet wird, denen
aber auf Grund ihrer kinstlichen ErhOhung uUber die
Gemeinschaft durch die Raubideologie glauben gemacht
wird, geistiger und moralischer Vormund sowie politi-
scher und juristischer Organisator niveauloser Mehr-
heit sein zu mussen.

Lumpeneliten haben flr den Produktions- und Repro-
duktionsprozess der Gesellschaft keinen sozialen Wert.

Ihr Dasein grindet sich nicht auf Brauchbarkeit im
sozialen Arbeitsgefiige. Die Welt einer Raubkultur ist
und bleibt die Welt des religids-gewaltgestitzten
Allgemeinen Betrugs.

Die stdndige Spannung zwischen sich objektiv
entwickelnder sozialer Kraft und subjektiver, asoziale
Minderheitsinteressen verfolgender, Gewalt musste Karl
Marx als Widerspruch zwischen Produktivkraften und
Produktionsverhaltnissen ansehen, weil er Ausbeuter-
gesellschaften als objektives Zwischenspiel auf dem
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Weg zu einer sozialen Welt verstand - deren Kommen
unter diesem Blickwinkel an den Entwicklungsstand der
Produktivkrafte gekoppelt schien.

Der ,Marxsche Antagonismus begleitet jedoch die
gesamte Epoche der Raubkulturen, die sich mindestens
Uber die Gesellschaftsformationen Sklaverei, Feudalis-
mus und Kapitalismus erstreckt.

Das Fazit, ,,Die biirgerlichen Produktionsverhéltnisse sind
die letzte antagonistische Form des gesellschaftlichen Produk-
tionsprozesses, antagonistisch nicht im Sinn von individuellem
Antagonismus, sondern eines aus den gesellschaftlichen
Lebensbedingungen der Individuen hervorwachsenden Anta-
gonismus, aber die im Schof3 der biirgerlichen Gesellschaft
sich entwickelnden Produktivkrafte schaffen zugleich die
materiellen Bedingungen zur Losung dieses Antagonismus.
Mit dieser Gesellschaftsformation schlie3t daher die Vorge-
schichte der menschlichen Gesellschaft ab.«®”, irrt.

Das Ende der Welt der Raubkulturen ist nicht abzu-
sehen, weil Rauber keine eigenstandigen materiellen
Bedingungen und keine unabhéangigen Produktivkrafte
entwickeln, keine maoglicherweise in soziale Bahnen
Ubergehende Kultur hervorbringen kdnnen.

Raubkultur passt sich definitiv jedem objektiven Zwang
an, um Raub begehen zu kénnen.

Vom Wochen- bis zum Sterbebett ist sie gezwungen
Menschen zu belliigen, zu vergewaltigen, zu miss-
brauchen.

Trotz durchtriebenster Beweihraucherung kbnnen Raub-
Okonomie und Raubideologie kein Interesse an einer
sozialen Welt haben. Ihr Zweck heiligt die Mittel.
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Der Ubergang von der Ausbeutergesellschaft in eine
soziale Gemeinschaft rickt somit in weite Ferne, wenn
er nicht gewaltsam durch die Beseitigung asozialer
Sonderrechte der Lumpeneliten herbeigefuhrt wird.

Unter ,gewaltsam® ist weder ,opferreich® oder ,gewalt-
tatig“ zu verstehen - ,gewaltsam® benennt nur ntchtern
die Kraft, die notwendig ist, um die asoziale Gegenkraft
zu eliminieren.

Weil das n u r die rechtschaffene Masse bewerk-
stelligen kann, muss der wohlfeile Marxsche Gedanke:
,,Es 1st nicht das Bewultsein der Menschen, das ihr Sein,
sondern umgekehrt ihr Sein, das ihr Bewul3tsein bestimmt.*
auch genauer beleuchtet werden.

5

Denn das Bewusstsein wird einerseits durch das Sein
des objektiven Standes der sozialen Entwicklungsstufe
und andererseits durch das erlebbare Geflge deren
asozialer Deformierung bestimmt.

Ist das soziale Sein in seiner Gesamtheit deformiert,
kann auch das Bewusstsein nur diese Entstellung
widerspiegeln. Ein manipulierter Mensch hat grund-
satzlich ein durch Gewalt deformiertes Bewusstsein.
Welche ,eigene Meinung* er dazu hat, spielt keine Rolle.

Noch einmal: Die verunstaltete soziale Praxis versteht
sich nicht als Entwicklungsform der Produktivkrafte, die
auf einer gewissen Stufe ihrer Entwicklung in Wider-
spruch zu vorhandenen Produktionsverhéaltnissen gerat,
sondern sie ist im Wesentlichen Ergebnis gewalttatigen,
organisierten, legalisierten und somit bewussten
Raubes am gesellschaftlichen Gesamtprodukt.
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Es gerat nicht das objektive Produktionsverhaltnis in
Widerspruch zur objektiven Entwicklungsstufe materiel-
ler Produktivkrafte, sondern Raubbasis und RaubuUber-
bau einer Raubkultur geraten in Widerspruch zur sich
objektiv entwickelnden Gesellschaftskultur. Die ver-
meintliche ,,Epoche sozialer Revolution® > ist in ihrem
Wesen weiter nichts, als Anpassungszeremonie der
Raubstruktur an objektive Bedingungen.

Querelen der Gesellschaftskultur beim Ubergang von
einer Produktionsweise in eine modernere hatten in
,Sozialer Reinkultur® nie sozialrevolutiondren, sondern
nur sozialpolitischen Inhalt.

Die notwendige Anpassung asozialer Gewalt an neue
soziale Erfordernisse ist demnach keine soziale Revo-
lution, sondern Rettungsaktion asozialer Seilschaften.
Sie involvieren die Masse, entwickeln fur sie Feindbilder,
weil sie in Menge zu schwach und als Eliten zu feige
sind, in Umbruchzeiten selbst zu handeln.

Das alles sagt uns, dass jede Gemeinschaft auf jeder
Stufe materieller Entwicklung ihrer Produktivkrafte zu so-
zialer Verwaltung tibergehen kann, ohne um ihr Lebens-
niveau oder ihren Fortbestand bangen zu mussen.
Menschen schaffen nicht erst im ,,Schof3 der alten
Gesellschaft“® die materiellen Bedingungen fir eine
soziale Welt, sie schaffen sie tagtaglich in ihrer
objektiven Art natirlicher, sozialer Arbeitsteilung.

Wenn Marx schreibt: , Eine Gesellschaftsformation geht nie
unter, bevor alle Produktivkrifte entwickelt sind, fiir die sie
weit genug ist, und neue hohere Produktionsverhiltnisse treten
nie an ihre Stelle, bevor die materiellen Existenzbedingungen
derselben im Schof} der alten Gesellschaft selbst ausgebriitet
worden sind.“®, so ist das sehr wohl iiberpriifenswert.
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,Gesellschaftsformation® und ,Gesellschaftsordnung®,
das sind Begriffe, deren Inhalt nicht frei variabel ist.

Begriffe kdnnen verwirren oder Schlissel zu sozial-
wissenschatftlicher Verstandigung sein.

Den Inhalt beider Begriffe muss man besonders eng
fassen, um sie als Handwerkzeug gebrauchen zu kon-
nen. In ,Banditen” habe ich sie etwa wie folgt prazisiert:

Eine Gesellschaftsformation

widerspiegelt die objektive, von menschlichem Wollen
und Bewusstsein unabhangige, Entwicklungsform der
Produktivkrafte und damit Richtung und Formierung des
naturlichen sozialen Lebensprozesses Uberhaupt.
Gesellschaftsformationen sind historische Zeitabschnitte
allgemeiner Gesellschaftsentwicklung, die sich im
Wesentlichen durch Art und Weise natirlicher
Arbeitsteilung unterscheiden.

Gesellschaftsformationen sind Marksteine des Entwick-
lungsstandes der Arbeitsteilung.

Gesellschaftsformationen verhalten sich zur Gesell-
schaft, wie Erdformationen zur Erde.

So sind Produktionsverhaltnisse einerseits objektive Ver-
haltnisse, wenn man sie vom Standpunkt der Art und
Weise der Produktion betrachtet

und andererseits subjektive Verhaltnisse, wenn man sie
vom Standpunkt der Verteilung, aus der Sicht der
Machtverhaltnisse, sient.

Gesellschaftsformationen kdnnen nie siegen oder ver-
lieren (,untergehen*°), weil sie objektive Entwicklungs-
produkte sind.
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Eine Gesellschaftsordnung

(Epoche) widerspiegelt die wesentlich subjektive Art und
Weise realer Bewertung sozialer Arbeit, der Verwendung
ihrer Ergebnisse, also der Verwendung des gesell-
schaftlichen Gesamtprodukts, somit Art und Weise der
Ausgestaltung von Machtverhéltnissen.

Gesellschaftsordnungen sind Marksteine wesentlicher
Art und Weise der Verwendung gesellschaftlicher
Arbeitsergebnisse.

Die Geschichte zeigt uns, dass Machtverhaltnisse
innerhalb und an den Ubergangen der Gesellschafts-
formationen relativ variabel sind.

Sieg oder Niederlage von Machtverhaltnissen hangen
demnach weitgehend nicht vom Entwicklungsstand der
Produktivkrafte, sondern vom Gewaltpotential der auf-
einanderprallenden Krafte ab, das natlrlich an den
Stand der Arbeitsproduktivitat gekoppelt ist.

D.h., Formationen und Ordnungen kdnnen sowohl
ineinander Ubergehen, als sich auch Uberschneiden.
Eine Gesellschaftsordnung kann Rahmenordnung flr
unterschiedliche Formationen sein oder sich selbst
gliedern. Eine Gesellschaftsformation kann unter-
schiedliche Ordnungen beherbergen.

Wie gesagt, erlebt die Menschheit die Epoche der
Vergewaltigung ,,gesellschaftliche(r) Produktion ihres
Lebens™* Uiber mindestens drei Gesellschaftsformationen
hinweg.

Ich habe mir erlaubt, diese Epoche auf Grund des
Wesens ihrer durchgangigen Raubideologie ,Epoche
des religiosen Totalitarismus® zu nennen.
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Die Ideologie einer Raubkultur ist d i e sichtbare
Komponente im Raubgeflige, da sie zur Manipulation
der Massen unter die Masse muss. Man kann sie an der
herrschenden ,Leit(un)kultur® und diese am noétigen Netz
von Manipulationszentren ausfindig machen.

Wir sehen also:

So einfach wie sich Produktivkrafte und Produktionsver-
haltnisse in ihren Widersprichen zwischen Arm und
Reich oder Besitzer und Nichtbesitzer von Produktions-
mitteln zeigen, so primitiv ist das Rader- und Blendwerk
der Raubkulturen leider nicht.

Raubkulturen haben nicht nur tGber Jahrhunderte Raub-
erfahrung, sie haben auch nicht zu unterschéatzende
Gewalterfahrung in Demut erzeugender Massenhaltung
und -dressur von Produzenten.

Wer auch immer die Gesellschaft vom Joch der
Ausbeutung des Menschen durch den Menschen
befreien will, der ist gendtigt, der Raubkultur den Garaus
ZzUu machen.

Das heil3t, er muss alle asozialen Sonderrechte der
Lumpenstrukturen exekutieren und das gesamte Verwal-
tungs- und Rechtswesen auf soziale Bedurfnisbefrie-
digung umstellen.

Expropriation der Expropriateure (Enteignung der
Enteigner) kann nie zu dauerhaftem Erfolg fihren, wenn
nicht gleichzeitig deren Ideologie enthauptet wird.

Diese Notwendigkeit zu Machtergreifung und Machter-
halt lebt Raubkultur seit Ewigkeiten untbersehbar vor.

Genug.
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Fur eine SozialRevolution ist von Bedeutung, dass die
,Geschichte der Klassenkampfe* keineswegs die
Geschichte einer Serie von Misserfolgen bleiben muss.

Um sich der Volksfeinde zu entledigen, muss man sie
erkennen, fir voll nehmen und vom Erdboden fegen.
Nicht in persona, sondern in Struktur. Dann stolpert man
nicht naiv und siegessicher Uber friedliche Koexistenz.

Die Moral: Zwischen sozialer und asozialer Welt ist
Techtelmechtel zum gegenseitigen Vorteil unmoglich,
weil Rauber ewig Rauber bleiben.

Eine wissenschaftliche Gliederung in objektive Gesell-
schafts- und subjektive Raubkultur ist sozialrevolutionar
wertvoll, well sie, der Praxis sei Dank, Marx korrigiert:

Die Menschheit
muss nicht auf eine soziale Welt warten,
bis ,, die Geburtswehen”
(Karl Marx, Das Kapital, MEW, Bd. 23, Seite 15)
einer adaquaten Gesellschaftsformation
einsetzen.

Hinweis:
Das Traktat ,Banditen” findet sich unter www.raubgewinn.com.
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F.F.H. FAKT 18 26. August 2005
Adresse, siehe ,,Impressum‘

Die Rot-Kappchen-Gefahr

Ohne EntscheidungsRecht keine wirksame Demokratie.
Ohne wirksame Demokratie kein sozialer Rechtsstaat.

Linkspartei. Die Linkspartei will dritte Kraft im Parlament
werden. Die Gefahr, die von ihr ausgeht, ist unzweifel-
haft. Nicht etwa, welil ihre Ziele links stiinden. Nicht, weil
sie dem europaisch-US-amerikanischen Sozialterror ein
Ende bereiten wirde. Und auch nicht, weil der Welt
durch sie ,das Gespenst des Kommunismus“' drohte.

Diese Partei ist gefahrlich, weil sie den Menschen in
dieser Diktatur der vorgeschutzten Demokratie wieder-
holt flr Jahre soziale Hoffnungen vorgaukelt und ihnen
die Augen verkleistert mit oppositioneller Leere.

Nicht die Mitglieder sind es, die den Wabbelkurs dieser
linken Linken bestimmen, ihn bestimmen ihre frommen
Talkshowclowns.

Diese Garde ist gefahrlich, weil sie wertvolle und kampf-
bereite Krafte bindet. Sie ist gefahrlich, weil sie dem
Prinzip des Allgemeinen Betrugs der Arbeitswelt und der
Missachtung der Arbeitskraft nicht forsch entgegentritt.

Das kann sie nicht, weil die da oben gar nicht wissen,
was die da unten bewegt. Alles deutet darauf hin: Die
Linkspartei ist eine linke Partei der Systemstabilisierung.

Konnte ich malen, dann zeichnete ich eine Achterbahn
ohne Aufwartsgleis, auf der ein Waggon mit lustigen
Parlamentariern abwarts rast, von denen einige stolz
ihre Fahne schwenken mit der Aufschrift ,Linkspartei®.

Das missen nun nur noch, nach X-jahrigem Hickhack,
die ihnen von unten zujubelnden Menschlein begreifen.
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Die Partei will, kann und darf nichts ausrichten,
als Verwirrung zu stiften unter den Betrogenen des
Regimes. Der Traum einer geschlossenen Linken wird
ewig ein Traum bleiben, weil seit 150 Jahren jede linke
Obrigkeit fur sich in Anspruch nimmt, die wahre Linke zu
verkdrpern - um ihrer Reputation willen.

In ldeen zerstritten, bleibt keiner linken Fuhrung Zeit,
sich um die Menschen zu kiimmern. Pragmatismus?
lehnen sie ab, weil er Fragen stellt und Ldsungen
fordert. Es ist an der Zeit, dass sich die Menschen ernst-
haft fragen, wie viel Menschenwarme, Geborgenheit und
Zukunftsvision ihnen ihr Monatsbeitrag wirklich einbringt.

Verraten wurde die linke Masse gar zu oft — auch schon
von denen, die sie heute so schalkhaft vereinen wollen.
Links sitzt nicht mehr das Herz der Arbeiterbewegung,
links und mittig und rechts prangen die Arschtaschen ftr
Kreditkarten.

Wer ernstlich will, dass sich sozial etwas bessert, der
begibt sich auf den Weg, selbst zu entscheiden. Wer
ernstlich will, dass ihn keine Fuhrung im Regen verlasst,
der begibt sich auf den Weg, selbst zu entscheiden.
Wer ernstlich in sich Geist und Kraft verspirt, fir eine
neue Welt zu kampfen, der suche sich Kampfgefahrten,
die wissen was sie sozial wollen.

Etwa dreiundsechzig Millionen Wahler zahlt Deutschland
und zwei Millionen und ein paar Zerquetschte sind
davon systemparteigelistet.

Von Einhundertzwanzigtausend auf etwa 70 000 ist die
Linksparteli, trotz Fusion, geschrumpft. Fanden alle Linken
zusammen, einschliellich der vom Verfassungsschutz
observierten linken Antifa-, Sturm- und Schlagertrupps,
man kdme nicht einmal auf den Ausgangswert.
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Doch das Zahlenspiel ist kein Grund flr Panik. Es zeigt:
Das Volk verflgt Uber gentgend freie Krafte, die sich un-
verbraucht um ihr EntscheidungsRecht kimmern koénn-
ten - zwecks Befreiung von elitaren Vormundschaften.

Davor graut es allen Fuhrungen in allen Parteien. Griffe
es doch nach ihren Stihlen und ihren Portemonnaies.

An Begrindungen, warum es mit dem Entscheidungs-
Recht nicht so recht funktionieren kdnne und warum das
Volk zu damlich sei, vernunftige soziale Entscheidungen
zu fallen, wird es satten intellektuellen Koépfen kaum
fehlen. Niemand weil3 besser und frohlockt hamischer,
als begnadete Katheder-, Kanzel- und Politprominenz:

EntscheidungsRecht
bringt Anarchie,

Anarchie totet
den demokratischen Rechtsstaat.

Wir aber wissen:

Mit dem Kampf um ihr EntscheidungsRecht
gehen die Menschen in der politischen Organisation
ihres gesellschaftlichen Zusammenlebens
eine neue Qualitat ein.

! Kommunistisches Manifest", 1848, erster Satz
2 Pragmatismus, hier verstanden als sachbezogener Realismus
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F.F.H. FAKT 17 25. August 2005
Adresse, siehe ,,Impressum‘

Niemand bemangele

die Vielfalt der Verblodungskultur firs Vaterland breit-
gefacherten Kirchen-, Kochtopf- und Stahlhelmniveaus.

Kino Schonboom bringt die arme Wertewelt kollektiver
Kalte, die KindermdOrder gebar. Das Merkel spielt das
Drama einer Unschuld, die alle Ostvergewaltigung Uber-
stand. Clown de Maiziere weint Krokodilstranen, weil
jeder Jugendliche von heute alle Chancen hat — nicht
wie in der DDR-Manege, wo man als Pfarrerskind keine
Oberschule besuchen durfte. Doof sind sie alle nicht.

Sie nennen sich Wéachter des Lichts und spielen fur die
Unterwelt. Sie wissen, was sie tun - fur wen, wofur.

Nehmen wir Lothar. Ist mir vollig unklar, wie er mit Gysi
und Schnur zu einer Kanzlei in der DDR kam. Wo nur
Unrecht, wo man aufwuchs, eingewickelt in ziegelrote
Sackleinwand (um sie an das Blut der Kindermdrder und
an die rote Parteifahne zu gewdhnen) und genotigt
wurde zu einer Zwangsbildung niederen roten Niveaus.
Gefressen wurde aus roten Blechnapfen und die Fibel
war das Kommunistische Manifest, die Schalmei vom ZK
einzig erlaubtes Klanginstrument. Volksbildung.

Zehnklassige allgemeinbildende polytechnische Ober-
schule (oder so ahnlich) nannte man den Quatsch.
Sie pumpte die Hirne mit Naturwissenschaft, Literatur
und Kunst und die Herzen mit humanen Werten voll,
die kein Mensch in religiés strahlender Welt braucht.

Wertvolle Lebenszeit stahlen die Roten dem Werktatigen
mit diesem vernebelnden Kram. Po6bel und Proleten mit
Bildung und Kollektivgeist, wie unnttz - und gefahrlich.
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Mittendrin die Pfarrerskinder. Hatschelgut der SED.
Auf Schritt und Tritt nur Nachteile. Standen im Arbeiter-
und-Bauern-Staat zehn leistungsstarke Arbeiterkinder
und eine mittelprachtige Pfarrerstochter zur Auswahl flr
die Abiturbildung und war nur ein Platz frei, so malite
sich das Regime an, jedem Arbeiterkind eine Lehre zu
verpassen und den Systemfeind in Auditorien zu qualen.
(Meine Schulzeit kennt solch unterdriickte Nulpen.)

So musste die Merkel auf die Penne und unsagliche
Qualen geistiger Missbildung erleiden. Kaum uberstan-
den, internierte man sie. Die Weltklasse-Hochschule
presste ihr den Doktorhut tber die Ohren. Bis zu ihrer
Befreiung gemaldregelt von Adlershofer Atomforschung.
Pfarresblut war im Osten unsaglichem Terror ausgesetzt.

War wer nicht in der SED, konnte er in der DDR nichts
werden. Es bleibt ein Wende-Ratsel, wie das Lotharchen
als Nichtmitglied zum Anwaltsstuhl, die Merkel als Physi-
kerin in die Forschung und Grol3deutschland zum Heer
systemgendiplomierter Opfer des Kommunismus kam.

Denn nach 1975 durfte tatsachlich keiner promovieren,
der nicht rundherum liniensicher schien (Ich auch nicht).
Hut ab, wie die Merkel das geschafft hat, total unter-
drickt, auf einem zerfallenen Kirchhof, in Stofffetzen
gekleidet, ohne Ziel und Zukunft. Da ist die Freude grof3
Uber die Freiheit ohne Freiheit. Doch, wie man weil3:

Ein Heil kommt so selten allein. Die Arbeiterschaft steckt
Im Bundesdreck und die ehedem ,Unterdrickten®
spucken satt Uber sie hinweg. Deutschland reckt, Gott
sei Dank, die Hande wieder nach der Wahrheit seiner
Altvorderen. Alles wird wie es war, Glockentaub und
Vaterlandsgeil. Blind- und Feldversuche mit der Arbeits-
welt haben endlich wieder ihre Chance.
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Wer dennoch sieht, der hat die verdammte Pflicht und
Schuldigkeit, jene Etappe, die seine Kindheit und
Jugend, Arbeits- und Familienzeit in absolut soziale und
sichere Bahnen lenkte, kritisch zu betrachten.

Aber noch mehr Pflicht auferlegen scheinheilige Schau-
spieler, deren alte Auftragsgeber erneut den Spielplan
bestimmen. Wer hoch hinaus will, Uber die Wahrheit
hinaus, der muss sich ins Amt ltigen.

Potz Blitz! Ich schreibe diese ,Posse“ und aus einem
Goebbelskanal, fur den man tichtig Gebuhren zahilt,
schreit mich die Hasstirade eines Prasidenten an, der
schon lange vor den Internationalen Gerichtshof gehort.
Vollstandig. Sauber Ubersetzt, weil wichtig flir Deutsche.

Jeder Schuss ein Russ. Jeder Stold ein Franzos. Jeder
Tritt ein Brit!", nur mit modernen Zielscheiben. Keiner
sage, nichts lauere vor der Tur. Der eigenen, meine ich.

Man wage zum Selbstschutz Widerwort nur, wenn man
genau weil3, dass heutige Vernichtungsfabriken nicht
schon Moskau und London, Dresden und Hiroshima

"Frieden" brachten, frischer Giftgasprofit nicht schon im-
mer Exorzismuspotentat war.

Die Bundeswehr macht nicht in Friedenschaffen, sondern
iIn Waffentrager. Das sollte deutschbetendes Schlachtvieh
sehr ernst nehmen: Sage mir, ob die Waffe Gewinn bringt,

und ich sage dir, ob sie mordet. Sage mir, wer die Mas-
saker fortwahrend Ubersteht, und ich sage dir, wer die

feigen Drahtzieher von Ristung und Heldentot sind.
Was fir eine lustige Koélner Karne-Wahl 2005.

Niemand unterschatze
verschlagene Falthandkultur
fur Gott und Vaterland.
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F.F.H. FAKT 16 28.07.05/19.03.06
Adresse, siehe ,,Impressum‘

Heraus aus dem Schlamassel
(Wem glauben, auf wen bauen?)

Das EntscheidungsRecht ist keine Gedankenschopfung,
sondern Ergebnis einer interdisziplinar-wissenschaftlichen
Analyse bisher bekannter Ausbeutergesellschaften.
Die Forschungen entdeckten das EntscheidungsRecht
als oberstes Existenz- und Grundrecht des Menschen,
als einzigen Weg zu einer sozialen Welt.

* % *

Zweiter Anlauf. Eine beherzte Garde hat sich am
20. Juli 2005 (trotz Kenntnis der Schwierigkeiten) auf
den Weg begeben, das Allgemeine Entscheidungs-
Recht durchzusetzen. Wenige sind wir derzeit, sehr
wenige, zu wenige.

Uberall, wo Gesprache beginnen, missen sie Fragen
standhalten. Das ist gut so. Zeigt es doch, dass die
Menschen trotz aller Frustration hell wach sind.

Wen die politischen Zustande hart erwischen, wen sie
nicht privilegieren, der entwickelt flr das Entschei-
dungsRecht in der Regel schnell Verstandnis.

Wo Interesse fir einen Ausweg aus dem Schlamassel
vorliegt, da lohnt es sich flr uns, ein Stick Lebenszeit
far ein erfrischendes Gespréach zu opfern. Doch da sind
auch die Reihen der ewig Enttduschten und der feigen
Besserwisser.

In der Warteschlange der ewig Enttauschten stehen oft
Altere. Sie wissen kaum, wovon sie enttauscht sind. All
ihre Enttduschung hat bei Lichte besehen nur den Ur-
grund, dass jede Macht mit ihrem Leben ride umsprang,
dass sie jeder, dem sie vertrauten, am Ende betrog.
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Eigentlich misste sie das EntscheidungsRecht begei-
stern. Da man sie aber nur Demut lehrte, wird es
schwer, ihre Verbitterung aufzubrechen, ihr Vertrauen zu
gewinnen. Fur diese Schwerstarbeit fehlt unserem Auf-
bruch noch die Zeit. Lassen wir sie einfach diesen Artikel
lesen, geben wir ihnen Zeit.

Das Lager der feigen Besserwisser kann zur Gefahr
werden. Es winkt nicht kraftlos ab. Hier wird man sofort
mobil, warnt vor Irrungen und zu hartem Ton, mahnt zur
Behutsamkeit und sieht weiter, als der eigene Horizont
erlaubt.

Seine Argumente springen von Eigennutz zu Eigennutz.
Es hort ehrflrchtig zu und man glaubt, Erfahrungen zu
begegnen, die ernsthaft Uber sich und die Welt
nachdenken.

Dieser Schaustellerei sind wir zurzeit noch nicht
gewachsen. Nicht etwa, weil wir zu wenig fundiert zu
Werke gingen, sondern, weil uns flr einen derartigen
Schlagabtausch die Streiterfahrung fehlt. Schnell gehen
die Argumente aus, will man ihre Beispielreiterei ent-
kraften.

Dabei kann niemand auf dieser Erde vorhersagen, wie
die Volker mit ihrem EntscheidungRecht umgehen
werden.

Keiner weil3, wie sich Menschen verhalten, denen man
bislang jede Entscheidung Uber wesentliche Regeln,
Gesetze und Haushaltsfragen verwenhrte.

Das EntscheidungsRecht Uber wichtige soziale Fragen
iIn der Gemeinschaft, als gesetzlich verbrieftes
Grundrecht jedes mindigen und rechtschaffenen
Blrgers, das hat diese Welt noch nie gesehen.
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Gesetzgebende Fremdherrschaft gewohnt, kann man
sich unter heutigen Bedingungen die Welt freier
Entscheidungen der Volker kaum vorstellen.

Zumal die ,Oberschicht” tlchtig daran arbeitet,
unersetzlicher Vormund angeblich unmindiger Masse

sein zu miissen '. Unangebrachte Ehrfurcht vor den
.oesseren Kreisen“ halt die Arbeitswelt davon ab, de-
ren Existenzrecht konkret auf Herz und Nieren zu prfen.

Dabei gibt es gar keinen Grund, Bedenken zu haben vor
eigenen  Entscheidungen. Wer diszipliniert und
angestrengt den Reichtum der Gesellschaft erarbeitet,
der hat auch das Vermdgen, mitzureden.

Noch weniger Grund gibt es, Furcht zu haben vor der
Exekution angemalter Sonderrechte einer dem
Schaffensprozess entrickten Elite.

Jede bewusste Entscheidung der Gesellschaft wird
tausendmal demokratischer und sozialer, fir ihr Gedei-
hen dienlicher sein, als es jede Herrschaftsform Uber die
Masse war oder sein kann.

Selbst wenn die Vision wirksamer Demokratie fur die
Katz ware, sie sich in der Praxis das Genick brechen
wurde am angeblich angeborenen Egoismus des
Menschen, selbst dann kame es schlimmsten Falls
wieder zu den Verhaltnissen von gestern und heute.

Seine Kraft daflr einzusetzen, dass mit der Arbeitswelt
kein Schindluder getrieben werden kann, lohnt allemal
das Risiko. Den einzigen Weg beim Namen zu nennen,
der die Volker von ihrem Melk- und Schlachtviehdasein
erlost, das kann auch nicht falsch sein.

Wer in dieser Sache erste Schritte wagt, dem darf vor
Unbekanntem nicht Bange sein.
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Im Vorwartsschreiten werden wir lernen fir uns einzu-
stehen, Freund und Feind zu erkennen. Begegnet uns in
der Lernphase besagte feige Besserwisserei, halt sie
auf, dann schadet es keinem, ihr vorerst die kihle
Schulter zu zeigen.

Es ist furchtbar gewitzt, die Arbeit anderer mit ,Kritik* zu
belegen, um nicht an Taten gemessen zu werden.

* % *

Auf dem Weg nach Mitstreitern und Sympathisanten
wird es flr uns jedoch arbeitsintensiver.

Positiv eingestellt kann man erst einmal zu jedem sein,
der vorgibt, die bestehende Welt zu einer sozialen Welt
machen zu wollen. Wer mit dem herrschenden Regime
hadert und zudem fir sein EntscheidungsRecht ist, den
sprechen wir an.

Da spielen Berufe, Konfessionen, Weltanschauungen,
Mitgliedschaften in anderen Gruppierungen n ur eine
Rolle, wenn diese dem System der Missachtung der
Arbeitswelt in irgend einer Weise glaubens- oder
dienstverpflichtet sind.

Wir kennen alle das Sprichwort: ,Wessen Brot ich
esse, dessen Lied ich singe!* Vorsicht ist demnach sehr
wohl geboten vor Personen oder Seilschaften, die das
System des Dienen und Herrschens durch ihre
Haltungen bewusst oder unbewusst stabilisieren:

1. Was sich auf Grund gehobener Stellung sozial vom
arbeitenden Volk abhebt, dem ist generell nicht zu
trauen. Niemand erhalt einen Posten, eine heraus-
ragende Stellung, der nicht die Sprache seines Herrn
spricht.
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Was sie auch an Wichtigkeit und Volksnahe vorgeben,
die so genannten Spitzen der Gesellschaft (Honora-
tioren, Adel und Beamte, Wirdentrager, Prominenz etc.)
konnen beim besten Willen kein soziales Interesse fir
die Gemeinschaft entwickeln, ohne ihre Sonderrechte
zu riskieren. Sie nadhern sich dem ,einfachen Volk* im
Hochstfall huldvoll, scheinheilig und wohltatig, aber nie
mit dem ernsthaften Ziel, Abstriche an ihrem sicheren
und gehobenen Lebensstandard auf Kosten der Ver-
besserung des Lebensniveaus des Volkes in Kauf zu
nehmen. Hinzu kommt:

Hofstaat und ,Denkstuben der Macht“ kann nur ein
Konglomerat aus elitarem Selbsterhaltungstrieb und
steuerlich abschreibbarem Vorzeigemitleid verlassen.

2. Vorsicht ist auch geboten vor jenen, die sich von der
Bewegung flr das EntscheidungsRecht private Vorteile
erhoffen oder Karrierechancen ausmalen.

Um den sozialen Blick fur unseren Weg zu scharfen,
Ist es wichtig, die gesundgebetete Welt der ,Gewinner*
und ,Verlierer* im Prinzip als reale Welt von Betriigern
und Betrogenen zu begreifen.

Von gutem Tuch und von den Kathedern der Nation
realisierbare soziale Konzepte zu erwarten, das ist
naiv und Fallstrick fur jeden sozialen Kampf. Werben wir
in ,besseren Kreisen* um Sympathie, liebaugeln wir mit
ihren Verbindungen, ihrer Reputation, ihren Konten,
so kann das nur schief gehen.

Wahrend der Typ der Arbeit wenig redet, aber handelt,
weild Geldbeutelintelligenz immer zu verbessern, Zeit zu
stehlen durch Gewirr, sich zu behdngen mit Bambis und

Nobelpreisen.
30



Am Ende lauert hinter intellektuellem Geschwafel wenig
Entschlusskraft und neben dem Verrat die Gefahr da-
vonzulaufen, wenn der erste Hagel droht. Hier beil3en
wir uns nicht fest.

Die wenigen Kopfe der ,Oberschicht, die charakter-
bedingt zu sozialem Denken und Handeln fahig sind,
rebellieren von Natur aus. Sie kommen an unsere
Seite, wenn sie von uns gehdrt und uns verstanden
haben.

Es ist daher klug, vorrangig auf Menschen zu bauen, die
das EntscheidungsRecht aus dem Bauch heraus flr
richtig halten und sich von ihnm eine echte Verbesserung
ihrer sozialen Lage versprechen.

Das wird letztendlich die Masse sein.

* % *

Bei allen guten Vorsatzen und aufrichtig humaner
Orientierung darf keiner die Realitdt aus den Augen
verlieren.

Das Jahrhunderte fast durchgangig bestehende
System von Ausbeutung und Missachtung der
Arbeitswelt ist in sich geschlossen, heimtickisch und
brutal. Es ersetzt die naturliche gesellschaftliche Moral
durch die Demutsmoral 6konomischer und religioser
Interessentrager.

Die Banditen der Weltgeschichte sind heute politisch,
Okonomisch, militarisch, administrativ und in ihrer Mas-
senmanipulationsqualitat starker als je zuvor. ,Teile und
herrsche!” ist ihr gottesflurchtiges Lebenselixier.
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Der Mechanismus rotiert durch Karriereleitern, soziale
Schichtung und Herdenhaltung. Den klugen Menschen
braucht man kaum mit der Nase darauf zu stupsen,
dass die Interessenlagen von Hirte, Hitehund und Herde
nie gleichzuschalten sind.

Im Geflge blinder ,Mach” das Beste draus Gesellschaft,
treten jedoch grundsatzlich M e nschen in Aktion.

Menschen bewahren, bewusst oder unbewusst, das
Regime des Allgemeinen Betrugs der Arbeitswelt,
werden von ihm protegiert oder benachteiligt.

In einer stringent Demokratie orientierten Bewegung
hat niemand etwas zu suchen, der berufsbedingt
Glauben verbreitet, als Berufsdiener der Macht
sein Brot verdient, wer sich auf Grund irgendeiner
elitaren Sicht flir etwas Besseres halt.

Etwas anderes ist, wenn sich die betreffende Person in
aller Konsequenz zu Weg und Ziel des Entscheidungs-

Rechts bekennt. Ohne praktische Folgen bleiben diese
Krafte suspekt, korrumpiert und daher unberechenbar.

Geschlecht, Abstammung, Rasse, Sprache, Heimat
und Herkunft oder Rangordnungen und Dazugehdrig-
keiten haben fur ein Subjekt nur dann Streitwert,
wenn es sich dadurch Vorteile gegentber anderen
ergaunern kann.?

Da wir nicht um die konzentrierte Mitglieder- und
Sympathisantengewinnung herumkommen, wenn wir
es mit der Bewegung ernst nehmen, steht die Frage:
~Wie argumentieren?”

So ist zuallererst zu klaren, was es mit dem Entschei-
dungsRecht so richtig auf sich hat.
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Grob gesagt, verstehen wir unter "EntscheidungsRecht"
das verfassungsmaldig fixierte Grundrecht des mundigen
Blrgers, wichtige soziale Fragen auf der zustandigen

Verwaltungsebene mitentscheiden zu kdnnen. Dadurch

steigt der Wahler zum sozialen Gesetzgeber auf. Aber
der Kampf um das EntscheidungsRecht endet nicht
nicht mit der Fixierung im Grundgesetz. Das wére zu ein-
fach. Um es nicht der Hatz derer auszuliefern, die es
entmachtet, braucht man ein Gesetzpaket, dessen
Entscheidungen ein Recht herbeifiihren, das generell
den Interessen der Gemeinschaft dient.

Diese Schrittfolge muss jedem Streiter flr das Entschei-
dungsRecht klar sein. Wir sehen drei Hauptaufgaben der
LIGA, drei Hauptschritte auf dem Weg zum Entschei-

dungsRecht®:

1. Allgemeines EntscheidungsRecht erzwingen
Uber eine breite Massenbewegung.

2. Totaler Kassensturz der Gemeinschaftsmittel,
um Fehl- und Fremdausgaben zu ermitteln.

3. Entscheidungspaket in die Wege leiten,
das zur Exekution asozialer Sonderrechte
asozialer Eliten fuhrt.

Erst danach wird das Allgemeine EntscheidungsRecht
maoglicherweise unumst6lliche Praxis sein, wird es
die Chance des Uberlebens gegen seine nach wie vor
existierenden Feinde haben. Ist das EntscheidungsRecht
unumkehrbar zur Selbstverstandlichkeit in der Gemein-
schaft geworden, dann (und nur dann) sollte sich die Be-
wegung als politische Kampfgemeinschaft auflésen, um
nicht so korrupt zu verkommen, wie jede bisherige Avant-

garde, die vorgab, des Volkes Wohl im Blick zu haben.
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Das alles missen wir den Menschen sagen, bevor sie
sich an unserer Seite flr diese Aufgabe begeistern.
Flr ein derart gutes Ziel darf und muss man auf die
Menschen zugehen. ,Schulen” wir uns deshalb ein klein
wenig in der Argumentation:

Naturlich kann man nichts andern, wenn man nicht
handelt.

Warum sollten die oben, die den Sozialterror per Gesetz
voranpeitschen ohne von ihm betroffen zu sein, von
Transparentbettelei beeindruckt werden?

Wer wird wohl die sozialen Probleme I6sen, die das Volk
bestirmen?

Naturlich fihlst du dich reif, wichtige Entscheidungen in
der Gesellschaft mitzuentscheiden. Doch vor denen auf
der Stral3e wird dir Bange. Fragen wir nicht besser jeden
einzelnen? Vielleicht traut er dir ebenso wenig zu, wie du
ihm.

Wie viele seid ihr? Nenne die Zahl! Wie geht es voran?
Beschonige nicht!

Argumentieren wir stets ehrlich. Haben wir Verstandnis
fur die Sorgen und Bedenken unserer Gesprachs-
partner.

Weisen wir darauf hin, dass ohne ihr Zutun ihre
Probleme nie gel6st werden, sondern anwachsen. Das
belegt die Geschichte.

Lassen wir nie zu, dass die Arbeitswelt diskreditiert wird,
dass dickes ,,Gewinner“-Konto die ,Verlierer* abkanzelt.
Merken wir uns die Fragen, die man uns stellt. Tauschen
wir Erfahrungen aus.
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Vervollstandigen wir den ,Antwortkatalog“ so lange, bis
er uns diskutier- und sattelfest macht.

Nichts kann schief gehen, wenn die rechtschaffene
Masse weil3, was sie will und verhindert, dass die
Schurken der Weltgeschichte das EntscheidungsRecht
in ihre Fange bekommen und missbrauchen, wie sie
jede soziale Idee missbraucht und verunglimpft haben.

Wenn das EntscheidungsRecht im Zusammenleben der
Gemeinschaft Praxis ist, dann wahlt das Volk (nach wie
vor) die Verwaltungen (Wahlrecht) und entscheidet u.a.,
wie es mit dem erarbeiteten Gesellschaftsreichtum im
Volksinteresse umgeht (EntscheidungsRecht).

Davor kann man nur Furcht haben, wenn einem durch
das EntscheidungsRecht elitire Sonderrechte genom-
men werden.

Eine demokratische und soziale Welt, das ist der Zweck
der Bewegung, das ist der Sinn des EntscheidungsRechts.

Wie schon oft betont, kann man davon Uberzeugt sein,
dass die rechtschaffene Masse mehr menschliche Warme,
mehr Vernunft und Sozialverhalten hat, als jede vor-
mundschaftliche Elite je haben kann.

! Gedanken einer Vorlesung von Robert Havemann
>www.raubgewinn.com, Banditen, Seite 519
*Programm der LIGA, Abschnitt 3, Satze 1/16/20/25
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F.F.H. FAKT 15 1. Juli 2005
Adresse, siehe ,,Impressum‘

Invasion der Unschuld

In einem faulen Pflaumenhorte,
sielte sich die gute Sorte,

sie war So ratr.

Als man das sah, las man sie aus.
Ei der Daus.

Man blast zur Wahl — Politratten wittern fette Beute.
Uberall Parteien und Personen, die uber jenen Tisch
wettern, den sie kraftig mit gedeckt haben. Weil3kittelige
Polithuren, reihenweise zum Jungfernverkauf. Auf den
Etiketten keine Verfallsdaten, keine Ingredienzien, keine
Schadstoffe. Wo man auch zugreift, haarig Ware. Man
nimmt sich Zeit. Nach der ,Tollhausfrage“, der Bundes-
prasident. 21 Tage. Das Wahlgesetz fur den Wahlmel-
dungsstopp: 47 Tage vor dem Wahltermin. Der Wahler
kann sich nicht formieren. Straff geplant, die Zukuntft.

Zur Auswahl stehen wenige Frichtchen. Viel weniger
sauberes Obst, als zu Zeiten der ,Mangelwirtschaft®.

Angeschlagenes drangelt sich hoch. Was meint, ein
Neuverkauf brachte Geld in die Taschen, lockt keck.
Tieforaun selbst das sonst rotbackige. Alles glibberig,
weil in Korbe gelegt, lange vorm Feilbieten. Was total
verdorben, also schwarz angegangen ist, das schminkt
sich. Lungerte schon auf anderen Markten, in anderen
Auslagen. Mehrfach zugetuscht. Heute faul bis in den
Kern. Zu FURRen liegend dem Handler, der sie anpreist,
parfimiert fiir die Kaufer, mit Vaterlands-Odeur™.

Was die Wahler auch wahlen, es wird ihren Kiichentisch
verpesten - Ubel ist den meisten schon.

L Odeur, fanz. = Duft

36



F.F.H. FAKT 14 18. Juni 2005
Adresse, siehe ,,Impressum‘

Die Pflicht zu sozialer Konsequenz

Gesellschaft geht vor Highsociety.
Gemeinwohl steht vor Elitewohl.
Gemeinschaftsrecht bricht Altrechit.

Nur wenn eine soziale Bewegung konsequent genug ist,
kann und wird sie alle sozialen Fragen sofort und im
Interesse der Menschen und der Wirtschaft I3sen,

indem sie das Uberalterte Los der Volksbevormundung
beseitigt und durch das Allgemeine Wahl- und
EntscheidungsRecht des mundigen Blrgers ersetzt.

Keine Partei, kein Parlament, keine Regierung, kein
elitares Gremium werden und koénnen je die sozialen
Interessen eines Volks wahrlich und energisch vertreten.

Die Geschichte lehrt: Es bleibt sich gleich, welcher Kraft
das schaffende Volk vertraut und erlaubt, sein Leben zu
planen und zu managen. Es wurde am Ende immer
belogen, betrogen, hintergangen und sozial vergewaltigt.
Nichts zeigt das besser, als das soziale Abwarts neuer
gesamtdeutscher Entwicklung.

An die Vierjahres-Demagogie von Wahlprogrammen flr
frech um (Geld)Posten fechtende Berufspolitik hat sich
das Wahlvolk hierzulande und anderswo auf der Welt
wohl schon gewoOhnt. Ware dem nicht so, waren
Schlachtfeldhelden ausgestorben. Die Posaunen der
positiven Geisteshaltung zu Flugzeugtragern, Riesen-
Transportern, Tarnkappenbombern und Kriegsspielen
waren verrostet. Statt dessen ertbnen sie taglich aus
allen Goebbelsschnauzen der Gegenwart. Die Kraft
Vaterland strafft wieder die Koppel fir Gott und
Widersinn. Es wiederholt sich vieles in der Geschichte,
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weil an ihrem Steuerrad seit Jahrhunderten die gleichen
Ganoven drehen und nicht, weil die Volker so verkrau-
ten, dass sie ab und an ausgelichtet werden mussen.

Wo ein Volk immer noch glaubt, dass ein Adolf Hitler mit
sozialhungrigen Volksgenossen die Welt mit Schrecken
tberzog, dort bliht die Saat lachender Dritter, die Saat
sich wiederholender Geschichte. Ursache und gewollte
Wirkung zu verdrehen, das ist Behuf jeder Manipulation,
auch und besonders bundesrepublikanischer.

Man redet von Wahlen. Was ertrdumt man sich wohl
nach so vielen Erfahrungen vom Jahrmarktsgeschrei,
dessen Klartext nur heif3t: Die Ristung hat fertig!

Es folgt die Zeit der Marschschritte, der Soldatenlieder.
Das Volk gewinnt den Eindruck, als wolle eine Politik
ihren Saftladen neu ordnen, in dem sie so und so nur
Marionette ist. Rankezeit. Zeit der Kaschubenwanderung
zu neuen Weidegrinden zwischen den Parteien. Hohe-
zeit fir Zeloten. Beste Zeit flr Sozial- und Hektikerjagt.

So Dbleibt die einzige Garantie zur LOsung sozialer
Fragen die Entscheidungsbefugnis der Gesellschatft.
Ja, die mundigen Menschen missen selbst entscheiden
tber die Verwendung ihres erwirtschafteten Staatshaus-
halts, Uber Arbeits-, Wirtschafts- und Sozialgesetze,
Uber Krieg oder Frieden, Uber jede wichtige Frage ihrer
Gemeinschatft.

Das Allgemeine EntscheidungsRecht gibt den Menschen
Uberhaupt erstihre Wirde und die Macht, einen
echten sozialen Rechtsstaat aufzubauen.

Das Allgemeine EntscheidungsRecht ist das oberste
Grundrecht eines Menschen, sein Naturrecht, sein
oberstes Existenzrecht, sein angestammtes aber leider
vergessenes und verunglimpftes Gattungsrecht generell.
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Denn unsere Welt teilt sich nicht Gott gegeben in
auserwahlte oder minderwertige Menschen, nicht in gute
oder schlechte Parteien, nicht in gute oder schlechte
Religionen, nicht in b6se Bourgeois und gute Proletarier,
nicht in gute oder schlechte Parlamente oder Fuhrer.

Unsere Welt teilt sich ureinfach
in die riesige,
betrogene Masse der Arbeitswelt

(die mit ihrer Schaffenskraft
die Gesellschaft ernéhrt und voran bringt)

und in die
totale Minderheit der Lumpeneliten
(die mit Betrugsertrag ihr besseres Leben bestreiten).

Lumpeneliten sind schier unersattlich in ihren Opfer-
forderungen an die durch sie Geprellten, belacheln die
armen Teufel, die ihren Lebensstil erarbeiten. Um sich
von ihrer asozialen Haltung gegeniber der Masse frei zu
beichten, ziehen sie von Wohltatigkeitsfest zu Wohl-
tatigkeitsfest, reichen dort in Tropfen grol3spurig aus,
was sie vorher in Fassern gestohlen, behangen sich
gegenseitig mit Titeln, Lorbeeren und Preisen, geneh-
migen sich Besitz und Tantiemen, von denen die
Arbeitswelt nur traumt.

Deshalb ist es wichtig, das Ruckgrat der Lumpenelite zu
erkennen, um zu wissen, wie man es flr immer und ewig
zerbrechen kann.

Das Rickgrat jeder Lumpenelite sind grundséatzlich
Gewaltrecht gestltzte, asozial wirkende (also gegen die
Interessen der Gemeinschaft wirkende) Sonderrechte.

Wer dem Zustand des Allgemeinen Betrugs und der
Herabwlrdigung der Leistungen der Arbeitswelt zu Leibe
ricken will, der kann demnach nicht unterscheiden in
grof3e oder kleine Schurken, ohne sich zu zersplittern.
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Klaren wir darum, was, vom Standpunkt der Gesellschaft
betrachtet, sozial und was asozial ist. Arbeit in sozialem
Sinn ist jede Tatigkeit, die im Rahmen gesellschaftlicher
Arbeitsteilung den Bestand, die soziale Sicherheit und
die soziale Entwicklung der Gesellschaft befordert, ihrem
Kulturniveau nutzt.

Arbeiter und Bauer, Arzt, Backer, Anwalt und Richter,
Ordnungshiter und Verwaltungsangestellter, Schmied,
Schreiner, Maurer, Gartner, Lehrer, Dozent, Gastwirt,
Kellnerin, Verkauferin, Wissenschaftler und Forscher,
StralRenbahnfahrer und Stadteplaner, Kabarettist und
Schauspieler, Schriftsteller und Bildhauer und so weiter,
sie alle gehodren zur unibersehbaren Gruppe sozial
Schaffender in einer sozial orientierten Gemeinschatft.

Sozial ist, was dem Lebensniveau der Gesellschaft
dient. Asozial ist, was dem Lebensstandart der Gesell-
schaft schadet. Wo man Krafte und Seilschaften duldet,
die sich von ihr arrogant I6sen, wo man sie erndhrt und
schutzt, obwohl ihre elitaren Interessen den Lebens-
interessen der Gemeinschaft widersprechen, dort min-
dert man das Lebensniveau garantiert.

Wo man Lumpeneliten nahrt, leidet immer das Volk, gibt
es sozial arm und asozial reich. Lumpeneliten sind sich
in Hierarchien strukturierende, sich durch Sonderrechte
von der Gemeinschaft abgrenzende und vom Lebens-
niveau der schaffenden Masse gewaltrechtlich abhe-
bende Minderheiten, deren unverhaltnismalliger Besitz-
stand und Lebensstil am Ende durch die rechtschaffene
Masse erarbeitet wird. Lumpeneliten glauben, dass sie
eine berechtige Sonderstellung zur Arbeitswelt haben.
Lumpeneliten pflanzt man die Fehlmoral, Gott gegebe-
ner geistiger und moralischer Vormund sowie juristischer
Organisator einer niveaulosen Masse sein zu mussen.
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Gegentber dem allgemeinen Lebensniveau schaffender
Gemeinschaft besser gestellte Kreise konnen also auf
Grund ihrer Sonderstellungen niemals ehrlich und real
die Interessen des Volkes vertreten, so sehr sie sich
dazu auf berufen fuhlen. Zudem haben Lumpeneliten im
arbeitsteiligen Produktions- und Reproduktionsprozess
der Gesellschaft keinen sozialen Wert, ihr Dasein
grindet sich nicht auf Notwendigkeit im Arbeitsgeflige.
Lumpeneliten sind die Arbeitswelt missbrauchende,
schropfende, herabwilrdigende, sich Uber sie erhebende
(entbehrliche) Minderheiten. Sie haben vor der Arbeit
ohnehin weder Achtung noch Respekt.

Wenn die Welt aus Geistlichen, Politikern, Auserwalten,
Adligen, Erbeliten, weiterer Arroganz und Unternehmern
bestiinde, wirde sie verenden. Diese Element kbnnen
also nie auf reelle Art und Weise zu besserem Leben
gelangen, als Produzenten allgemein.

Es kommt darauf an, alle Sonderrechte der Lumpen-
eliten zu exekutieren und ihre Strukturen auseinander-
zubrechen, um ihrem immer dreister werdenden Sozial-
terror an den Volkern den Garaus zu machen.

Eines muss klar sein: Man kann eine soziale Welt nicht
ersingen. Gegen Jahrhunderte festgefressene Lumpen-
strukturen muss das Volk mit aller Harte und Konse-
guenz und ohne Mitleid vorgehen. Kein Volk darf darum
betteln, sein erarbeitetes Vermdgen verwalten zu durfen.

Kein Volk muss Eliten fragen, wie es leben soll. Auf
Altrechte der Seilschaften (wie Standes-, Erb- oder
Besitzrechte) braucht ein Volk absolut keine Rucksicht
zu nehmen. Denn Lumpeneliten haben den Volkern
genugend Kummer bereitet, Millionen Opfer und soziale
Trummerhaufen zu verantworten. Will das Volk sie sozi-
alisieren, muss es sie an soziale Arbeit jagen.
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So steht die Wahrheit: Gleich, welcher Kraft ein Volk er-
laubt sein Leben zu ordnen, zu planen und zu managen,
sozial entscheiden kann objektiv nur, was wie die
Gesellschaft arbeitet, lebt und fahlt. Um eine soziale
Gesellschaft, sprich einen sozialen Rechtsstaat, zu
etablieren, muss man jedoch keine Feinde aufmischen.
Man braucht auch keine Partei aufgeblahter Unfassbar-
keiten, keine Sturmerei wider die Obrigkeit, sondern nur
das EntscheidungsRecht der Gemeinschaft. Das Allge-
meine EntscheidungsRecht und das Allgemeine Wahl-
recht des mundigen Blrgers bei der Hand, kann das
Volk selbst bestimmen, wo und wie es seinen erar-
beiteten Reichtum anlegt, mit welchen Mitteln es wie
soziale Sicherheit, Arbeit und Wohlistand organisiert und
wem es die Verantwortung der Verwaltung Ubertragt.

Niemals sollte ein Volk seine Kraft und Lebensweisheit
unter den Scheffel stellen. Wer taglich diszipliniert zum
Wohl der Eliten schuftet, der ist in jedem Fall auch in der
Lage, sozial zu denken und zu entscheiden. So, wie es
fur die Interessen der Eliten auf Kosten der Volker immer
eine LOosung zu mehr Gewinn gibt, so gibt es flur die
Volker und ihre Probleme auch jederzeit auf ,Kosten*
der Eliten eine soziale Losung. Der Schlissel zu einer
sozial orientierten Welt ist nicht die Hoffnung auf ein
Politikwunder. Der Schlissel zu einer sozial orientierten
Welt ist das ,Allgemeine Wahl- und Entscheidungs-
recht“ mundiger Burgerinnen und Blrger und somit die
Hochachtung der Arbeitskratft.

Die Schaffenden m 0 s s e n aufhoren, Obrigkeiten zu
dulden, zu masten, zu hofieren und ithren Reichtum zu
bestaunen. Fakt ist, dass durch Exekution elitarer Son-
derrechte alleine in Deutschland tber 200 000 000 000 €
pro Jahr fir soziale Zwecke zur Verfligung stinden.
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Wir wissen, das Kraut gegen alle asozialen Unbilden,
das oberste Grundrecht jedes Menschen, das Basisrecht
der Menschenwdurde, ist das ,Allgemeine Wahl- und
EntscheidungsRecht®. Gelingt es einem Volk, das Recht
gegen alle Widerstande zu erlangen, dann wére es (vom
heutigen Standpunkt) sinnvoll sofort zu entscheiden tber
die soziale Stabilitat von Arbeit und Wirtschaft sowie
Uber Wege zur Achtung der Arbeit; Uber eine chancen-
gleiche und grof3zligige Erziehungs-, Bildungs-, Ausbil-
dungs-, Studien- und Kulturoffensive flr die Jugend,;
tber moralfreie Entscheidungs- und Umsetzungsfreiheit
von Wissenschaft und Forschung; Uber Garantien fir ein
zufriedenes Leben in sozialer Sicherheit und Uber die
Erweiterung unantastbarer Grundrechte jedes Blrgers;
Uber eine nationale und internationale Politik des
Friedens, der Maldigung und Koexistenz. Dabei qilt es,
nur bestehendes Recht und bestehende Vertrage zu
erhalten, die dem Volk sozial dienen und nttzen.

Leider wirft der Schleifstein wieder Funken, der die Erde
zur Scheibe macht: An allen Fronten des Gemein-
wesens knistert es sozial derart bedrohlich, dass man
nur noch mit einem mutigen Feuersturm ldschen kann.

Die Pflicht zu sozialer Konsequenz kann man einem
Volk nicht abnehmen. Ist ein Volk zu feige, sich um sein
Los zu kiimmern, hat nichts anderes als verdient, als
von Lumpeneliten und deren politischen Marktschreiern
betrogen und benutzt zu werden.

Ja, man muss es so kategorisch sagen: Es gibt keinen
anderen Weg dauerhaft Frieden, soziale Sicherheit,
soziale Gerechtigkeit und sozialen Wohistand zu
erringen, als den steinigen Weg zum Allgemeinen
EntscheidungsRecht. Das muss die Arbeitswelt begrei-
fen, jeder Sozialverstand, jede schaffende Hand.
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F.F.H. FAKT 13 1. Juni 2005
Adresse, siehe ,,Impressum‘

Wi(e)der die Ohnmacht der Deutschen

Wir schreiben das Jahr 2005. Welcher Wahler will
wissen, wohin korrupte Parlamente das Volk treiben?
Wer ahnt, was man oben tatsachlich im Schilde fuhrt?

Ist das Volk (in das man hineingeboren wurde) nicht frei
von der Vormundschaft asozialer Lumpeneliten, so wird
man nie frei atmen kdnnen - und es werden auch die
eigenen Nachkommen am Niesnutz elitarer Seilschaf-
ten ersticken. Die unverstandliche Affenliebe zum Staat,
in dem einem wenig gehort und in dem man noch weniger
zu melden hat, macht die fleiBigen Untertanen blind
gegendber missratenen Lumpenstrukturen. In deren
.besseren Kreisen* hat man fir die Lebensumstande
des Volkes heute ebenso wenig Interesse, wie zu
Kaisers oder Adenauers Zeiten. Daran andert sich nichts,
solange das Volk sein soziales Recht auf sozial wichtige
Entscheidungen nicht unbarmherzig durchsetzt.

Jeder Fuchs, den man dem deutschen Volke vorsetzt
und der vorgibt fir gutes Geld im Parlament
fur Deutschland zu streiten - und der sich anbietet,
dem Volk die Last der Eigenverantwortung abzunehmen,
wirdes verraten und verheizen. Was bislang
,Dem Deutschen Volke" periodisch Elend und Not
bescherte, das gestaltet leider noch heute seine Zukunft.

Das deutsche Melk- und Schlachtvieh war zu feige, sich
nach Massengrabern und Truimmerhaufen von deren Ver-
ursachern zu reinigen. Heute bestrafen Maulkorbparagra-
fen sogar, auf sie zu zeigen. Die Profitler der Grauel von
Gestern sind noch heute Drahtzieher und Gewinner aller
Politik, sie drehen nur tausendmal waffenbewahrter, ver-
logener am Rad von Wahl-Farce, Gott und Vaterland!
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F.F.H. FAKT 12 29. Mai 2005
Adresse, siehe ,,Impressum‘

Wer ist Peter Kdhler,

der 2005 fragt: ,Was macht eigentlich die PDS?* Jeder
weild es: ,Das Auftragswerk PDS, etabliert als Neutrali-
sationsbecken letzter revolut ionérer Elemente der DDR,
hat jetzt seine Hauptaufgabe er flllt und heimtiickt fortan
als ,Partei Der Systemstabilisierung®. (selbst, 1998)

P.K.”s Eulenspiegelei ahnt das nicht einmal. Aber wie
Satire zu Schmierenpropaganda wird, lehrt sie wohl.
Lieber Geck! Die PDS hat sich kaum aus der SED
,wie Phonix aus der ScheiBe herausgearbeitet*'.
Grundung und Existenz dieses Neutrums haben Hehler
und Ziele, wie sein Aufreiben auch. Die ,GroBmut® ihres
Gewahrens ist gerissene Zingelei, wie alle Ranke des
Regimes. Was die Zukunft der PDS beschert? Nichts!
Zwar hat die Matscheibe sie wieder, die kultigen Perso-
nen, anpassungsfahig an Diatenwinde, Salonhelden der
Flatterhaftigkeit, linke Hansdampfgesellen, deren popu-
listisches Neuzeitgeplapper viele verwirrt. Doch mit Hirn-
anhang aus Funfgangschaltung und guter Uberlebens-
rente verlor manch Kampferherz den rosaroten Takt.

Die PDS (dank der Brie, Gysi, Bisky, Wagenknecht u.a.)
zu blasierter Infostand- und Bettelmasse verkommen,
hatte nie eine andere Funktion, als fruchtlos zu sein. lhre
Assimilation zur Kampflosbewegung schon lange hinter
sich, ist ihr Verkauf an eine Neulinke nur Folgegeschatft.
So bleibt der Mitglieder Vertrauen in die klugscheil3ende,
satte Obrigkeit vor die gewissen Tiere geworfenes Gut.
Daher m u s s man politische Strauchdiebe belehren:
Nicht das Heilige Romische Reich Deutscher Nation hat
sich im Wesen verandert, sondern ihr Charakter.

! Eulenspiegel (Satiremagazin), Heft 6/05, Seite 16
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F.F.H. FAKT 11 Pfingsten 2005
Adresse, siehe ,,Impressum‘

Der Drohungen sind genug

,Gnade Gott dem Volk, dessen Flihrer meinen,
auf Gottes Gnade verzichten zu kénnen. "

Kardinal Meisner, Anlass: CDU-Parteitag 2004

gewechselt, nun lasstuns endlich die Trennung von
Kirche und Staat vollziehen, bevor wieder Scheiter-
haufen selektieren. Denn siehe, die Tage der Herren
sind nicht weit, sie werden immer lauter, boshafter,
kategorischer, eben 6kumenisch, welthungrig. Und dann
gnade den Volkern (wieder) ,Gott".

Was die Volker seit eh und je bedroht, benennt Brecht
exakter: ,Wurd die Kutte hochgerafft Sah hervor ein
Stiefelschaft. Doch dem Kreuz dort auf dem Laken
Fehlten heute ein paar Haken...“. Nein, das hat nicht ein
enttduschter Jude 1947 nur so dahingeschrieben.

Sozialterror, Armut und Kriegseifer nehmen mit der
Kirchen Starke zu. Das beste Beispiel der Neuzeit ist
Grol3deutschland. Neuer Papst, altes Spiel. Sage mir,
wen man hofiert und ich sage dir, welches Ziel man
damit verfolgt. Ein Pole wider den Kommunismus, ein
Bayer gegen den Rest der noch nicht einverleibten Welt.
Drohungen sind ein allgegenwartiges und unabdingba-
res Manipulations- und Gewaltwerkzeug aller Glauben.

Jude, Katholik, Protestant und alle Andersglaubigen
werden von ihren ,Gottesschriften® unmissverstandlich
aufgefordert, Andersdenkende gnadenlos zu liquidieren -
was sie auch brav befolgen, wie die Geschichte lehrt,
wen sie den Befehl dazu erhalten.

Dieser erfahrungsbeladene Blick sensibilisiert flr den
kriminellen Notigungsaspekt in des Meisners Predigt.
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Denn Voélker kénnen auf ,Gottes Gnade“ gut verzichten.
So weit sie denken durfen, hat ihnen diese Gnade (die
real Macht von Lumpeneliten ist) wenig Gutes gebracht.

Die Menschen miussen lernen, allem, was ihnen droht,
wenn sie nicht nach seiner Pfeife tanzen, den Ricken zu
kehren. ,Gnade Gott dem Volk, dessen Fuhrer meinen,
auf Gottes Gnade verzichten zu konnen.“ heil3t im
Klartext: ,Gnade Gott dem, der nicht den Fuhrern folgt.”
Das hatten wir schon. Dass sich ,Gottesdiener” hurtig
auf Andersdenkende stlrzen (und nicht nur das), auch
das ist nicht neu. Und bei gleicher Gnade. Ein ,Befehl”
Roms hat nicht von ungefahr in Europas Gotteshausern
jeden Feiertag fur das Wohl des Dritten Reichs beten
lassen. Nach unzéhligem Dank flr Gottes Gnade nach
dem Gelingen hundertmillionenfacher Mordbrennereien
sollte der Verstand davor warnen, der Llge vom Zuruck
zu einer guten und sozial gottesfirchtigen Welt aufzu-
sitzen, weil es diese in Wahrheit noch nie gegeben hat.

,Ein falscher Prophet wird umgebracht.”, sagt die Thora
und so ahnlich plappern es alle ,Gottesworte* nach.
Wenn ein Vorbeter mit Gott droht, ist ihm nicht nach
Harmonie. Er droht, um sein Konto aufzufillen. Denn
Unglaubig sein heil3t nichts anderes, als ein konkretes
Konto nicht zu bedienen. Da jede Kirche ihr Konto hat,
kann auch jede den Kreis Unglaubiger sehr genau
benennen. Gott hat mit allem nichts zu tun.

Wachsamkeit ist daher angesagt, hdchste Wachsamkeit.
Das Politikruder noch nie aus der Hand gegeben, folgt
den Drohgebarden des starksten, brutalsten, reichsten
und heimtickischsten Kirchenverbunds mit Sicherheit
mehr als nur der Vorbote europaischen Wertegefasels
und nationalen Sozialterrors. Das belegt die Geschichte.
Wachsamkeit ist also angesagt, hochste Wachsamkeit.
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-Was ein Theologe als wahr empfindet, das mul} falsch
sein, man hat daran beinahe ein Kriterium der Wahr-
heit.“, so Nietzsche 1888 im ,Antichrist* - und er
schliel3t mit dem Mahnruf: ,Diese ewige Anklage an das
Chris-tentum will ich an alle Wande schreiben, wo es nur
Wan-de gibt, - ich habe Buchstaben, um auch Blinde
sehend zu machen... Ich heil3e das Christentum Einen
grof3en Fluch, die Eine grof3e innerlichste Verdorbenheit,
den Einen grof3en Instinkt der Rache, dem kein Mittel
giftig, heimlich, unterirdisch, k | e i n genug ist, - ich
heile es den Einen unsterblichen Schandfleck der
Menschheit...“ Nietzsche offnet zwar die Augen, doch
die Kirchen sind allerorts dabei, sie zu blenden.
So geblendet sehen sie nicht, ,...das Kreuz als Erken-
nungszeichen flr die unterirdischste Verschworung, die
es je gegeben hat,...", obwohl die Geschichte allen Unrat
unappetitlich vorkaut.

Wenn ein Hirte sich um seine Herde kiimmert, will er sie
niemals in die Freiheit entlassen. Wenn er sie ermuntert,
Grenzen zu sprengen, ermuntert er sie, Grenzzaune zu
ignorieren, fremdes Land auszufressen. Er schnalzt dem
Hutehund, der pfercht die Herde konsequenter. Ist sie
dicht bei dicht, sind Scher und Schlacht nicht weit.

Gott, hat noch niemanden bedroht, weder in Wort noch
Tat. Aber die Geschichte kennt keine Herrschatft ,gottbe-
gnadeter Fuhrung®, die das Volk nicht betrog. Die
Menschheit wird seit eh und je nur von Interessen
machthungriger Zeloten und deren korrupter Armada
frommelnder Lumpeneliten in Schach gehalten.

Wehe den Vdlkern, wenn sie, trotz ernster Vorwetter (die
ihre Schweil3- und Blutnarben fuhlen miussten), deren
asoziale Sonderrechte nicht schleunigst exekutieren.
! Friedrich Nietzsche, ISBN 3-485-00621-1, Werk IV, S. 372 u. 457
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F.F.H. FAKT 10 27. November 2004
Adresse, siehe ,,Impressum‘

Bundespresseball

Der Mensch ist nicht des Menschen Feind,
Massenmanipulation macht aus ihm ein Schwein.

Wir schreiben das Jahr 2001. Der Herbst organisiert
Mordwolken tber 6ltrachtigem Land und vorzuschieben-
der Hauptkampflinie. Alice Schwarzer soll den Marsch-
schritt der ,Internationalen Staatengemeinschaft® neuen
Faschismus genannt haben und ein kampfgeiler warmer
Bruder schlagt nach dem dubiosen 11. September auf
skeptisches Deutschhirn ein: ,Es gibt in dieser Situation
keine Regierungsparteien und Oppositionsparteien; in
dieser Situation gibt es nur deutsche Verantwortung.”

Das ist drei Jahre her. Die ,deutsche Verantwortung*
heildt jetzt ,christliche Leitkultur® und Alice tanzt auf dem
Ball die ,harte Arbeit* des Jahres ,verdient* ab, wie
Guido die Vdllerei legitimiert. Hier feiert in prunkvollem
Glanze, was anderen Opfer lobpreist. Prostend auf die
Erfolge, deucht sich der Mob vom Volk nicht verweist.
Es tollt, was das Volk mit kranker Kultur krank macht.
Die Blichse der Pandora ist im Verhaltnis zu dem Unrat
Konfektschachtel, die Goebbelsschnauze Flistertrichter.

Die sich Besserstellenden wissen nicht, was sie tun?
Sie leben, ,verdienen® und werten anders, verstehen
unter harter Arbeit kaum das, was derjenige leistet, dem
sie seine beschissene Welt als naturliche Welt einreden.
lhre Kinder versinken nicht in der Unkultur, die sie fur
den Po6bel produzieren. Man lehrt sie an Privatschulen,
sie speisen zu Tisch und pflegen gehobenen Umgang.
Golfplatze sind ihre Zukunft, nicht verrottete Zahne oder
die Sorge um die Miete fur 6de Quadratmeter, die ein
Bundespresseballgast womdglich fur seinen Hund hat.
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Welchem Irrsinn hofiert das deutsche Volk dauernd?
Belegen doch gerade des Deutschen Opfertaten, dass
der Mensch nicht des Menschen Feind ist, sondern dass
Massenmanipulation aus ihm ein Schwein macht.

Was im vorigen Jahrhundert Faschismus, Kriege und
Ausrottung Andersdenkender ideologisch formierte und
Okonomisch ristete, das steht in US-Europa, familiar-
und seilschaftssaniert, fur neue ,Befreiungen* bereit.

Diese Zusammenhange zu erhellen, zu entbléRen und
wortgewaltig zu exekutieren, das ware unter anderem
eine Fachaufgabe fur die Presse — nicht, Sozialterror als
Gesundbrunnen fur Volk und Wirtschaft zu spiegeln.

Niemand in der freien Welt der freien Meinungsbildung
hat je gewagt zu fragen nach Grol3kapital und Hohege-
schlechtern, die die (Haken)Kreuzzige finanzierten, mit
ihnen kooperierten, kollaborierten. Niemand in der freien
Welt der freien Presse hat je gewagt, das Finanz-,
Banken-, Industrie- und Immobilienkapital, die Ristungs-
und Vernichtungswirtschaft etc. beim Namen zu nennen,
die wahren ideologischen Seilschaften, deren Prediger,
Medien, Verlage usw. aufzulisten. Dabei sind sie alle an
Hand ihres Gewinns, den sie aus Holocaust und Kriegen
zogen und ziehen, eindeutig dingfest zu machen.

Das ,Warum?“ ist schnell erhellt: Auf westlichem Boden
treiben sich heute im Wesen das gleiche Elitekapital und
die gleiche Basisideologie als ,Wohltater* ftr Gott und
Vaterland um, wie zu christlicher Reichszeit. Sie singen
patriotische Lieder und trinken Champagner dazu.

Man muss schon einen ausgepragten Knall haben,
zu glauben, dass sich diese Bande sozial entwickelt und
eine rechtsstaatlich-demokratisch-humane Witterung zu
ihrem Melk- und Schlachtvieh aufgenommen hat.
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F.F.H. FAKT 09 10. September 2004
Adresse, siehe ,,Impressum‘

Angst vor dem EntscheidungsRecht

,ES ist die soziale Ungleichheilt,

die zur Aussonderung der Eliten fiihrt,

die sich anmalien,

geistiger Vormund der unmiindigen Masse zu sein.”

Robert Havemann, 1964

Solange rechtschaffene Menschen ihr Leben zurtck-
verfolgen kdnnen, sind sie Sklave selbsterhohter Eliten.

Solange es diese Eliten gibt, leben sie in besseren
Verhéltnissen als jene, die ihnen diese Verhaltnisse
erwirtschaften.

Solange die Massen von Entscheidungen dieser Eliten
abhangig sind, haben sie in letzter Konsequenz mit
ihnen noch nie gute Erfahrungen gemacht. Am Ende ist
die Masse der Dumme und die Eliten sind saniert.

Solange man in der Moderne die politischen Eliten wahlt,
hat sich der Einfluss des Volkes auf seine Lebens-
umstande, und damit auf wichtige gesellschaftliche Ent-
scheidungen, tberhaupt nicht verandert. Man wahlt eine
Partei, die man nicht genau kennt. Man wahlt eine
Person, die einem noch ferner ist. Man wahilt ein
Parlament aus Fremden, deren Job gut bezahlt wird.

Die Entscheidungen derartiger Gremien orientieren sich
am Volksinteresse genauso wenig, wie die Entschei-
dungen anderer Herrschaftssysteme.

Unklar ist, warum diese Umstdnde immer noch nicht
geandert sind. Denn spatestens nach der dritten Wahl
und drittem Reinfall musste sich jeder normale Verstand
fragen, warum er sein Leben in die Hande anderer legt.
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Die Wahlen der Neuzeit erharten sogar, dass man fir
politische Posten weder intelligent, noch besonders
qualifiziert sein muss. Schlaue, Gerissenheit und eine
Portion Glaube auserwahlter zu sein als andere, reichen
aus. Das war immer so, das bestatigt die ,Wende".
Sonst hatte nie ein Halbwichsiger Kaiser sein kbnnen.

Man weil3, dass man mit Wahlen gar nicht wahilt und
wahlt doch. Man wird periodisch belogen und betrogen
und wahilt und wahlt. Man hofft darauf, wie bei einem
Lottospiel, einmal den Richtigen zu treffen.

Was erhofft man sich eigentlich von den Gewahlten, was
sollen sie denn realisieren? Nun, sie haben die Gesetz-
gebungsgewalt in der Hand. Man hofft, dass sie diese
Gewalt sozial anwenden. Sie verfligen Uber den von der
Gemeinschaft erarbeiteten Haushalt. Man hofft, dass sie
ihn im Interesse der Gesellschaft verwenden. Viel mehr
hatten sie eigentlich nicht zu tun.

Das ist keine naive Lesart, sondern letztendlich die
kurze Stellenbeschreibung eines ,Volksvertreters®.

Doch die Gesetzgebungsgewalt am Wickel, die Haus-
haltskasse im Griff und ein sicherer, vom Niveau des
Volkes abgehobener Lebensstil, wenden spornstreichs
ihre Interessenlage. Sie akzelerieren zur Elite.

Dass wir uns nicht falsch verstehen: Als Verwaltungs-
und Ordnungselement ist ein Staat sehr wohl von No6ten.
Er hat die gesellschaftlichen Belange, die sich natirlich
von individuellen Interessen der Gesellschaftsmitglieder
unterscheiden koénnen, weitsichtig und gemeinschafts-
bezogen zu ordnen. Er héatte also in erster Linie die
Aufgabe, den von der Gesellschaft erwirtschafteten
Gemeinschaftshaushalt fir Gemeinschaftsinteressen zu
verwenden.
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Besonders die Geschichte des Deutschen Volkes lehrt,
dass der vormundschaftliche Staat diesem Anspruch
noch nie gerecht geworden ist. Jede Fremdherrschatft ist
Diktatur und jede Fremdherrschaft entwickelt kiinstliche
Eliten. Eliten organisieren sich immer in Hierarchien und
brauchen eine Existenzbegriindung flur ihr besonderes
Dasein. Als sozialer Entscheidungstrager hat sich bisher
jede gesetzgebende und selbst haushaltende Elite zum
Volksfeind entwickelt. Als Herr Uber Leib und Leben der
rechtschaffenen Masse hat sich der elitdre Staat durch
seine Grundhaltung gegenuber dem Volk disqualifiziert.

Bevor wir die Gedanken weiterfuihren, ist es nétig, ganz
kurz, etwas uUber die wissenschaftliche Gesellschafts-
theorie allgemein zu sagen. Das muss sein, weil wir im
Folgenden eine Brache der Volksvernunft befruchten,
die Lumpeneliten bislang flr unfruchtbar hielten.

Eine wissenschaftliche Weltanschauung hat nun einmal
als Wissenschaft auch an sich, dass sie mit mehr
Erfahrung auch ihren Inhalt korrigieren muss. Es ist
deshalb kein Drama, wenn man nach der Vernichtung
einer (noch in Kinderschuhen steckenden) im Wesen
sozial orientierten Welt entdeckt, dass sowohl ihre
Gesellschaftstheorie als auch ihre Klassenanalyse
fehlerhaft sind. Der Grund des Defekts ist einfach und
nicht etwa in einer veranderten Ausbeutungsstruktur zu
sehen, sondern darin, dass sich die zur Entstehungszeit
der Ideen entwickelnde industrielle Produktionsweise
radikal zeigte und dadurch dem Betrachter vereinfacht
darstellte. Was sich ihm als nichtantagonistischer Wider-
spruch zwischen Bourgeois und Proletariern, Kapital und
Arbeit, Produktivkraften und Produktionsverhéaltnissen
praktisch offenbarte, hatte auch ein Universalgenie nicht
anders verarbeiteten kdnnen.
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Das Nachdenken lber eine gerechte Gesellschaft war
unter frihkapitalistischen Verhaltnissen einfache Wider-
spiegelung der Verhaltnisse. Man begriff, dass eine so-
zialrevolutiondre Praxis eine sozialrevolutionare Theorie
braucht und nahm nicht wahr, dass der seit Aonen
asozial hausende Feind seine asoziale Theorie hat.

Was als nichtantagonistischer Widerspruch zwischen
Kapital und Arbeit angenommen wurde, entblof3t sich als
die Ausbeutergesellschaften verbindender Widerspruch
zwischen objektivem (sozialem) Mehrprodukt und sub-
jektivem (asozialem) Raubgewinn.

Die Vereinfachung der Klassenstruktur in Bourgeois und
Proletarier verdeckte die Antipoden aller Raubkulturen,
die asoziale Elite und die soziale Masse.

Der Grundwiderspruch von Produktionsverhaltnissen zu
Produktivkraften war Widerspiegelung des Widerspruchs
objektiver Gesellschaftskultur zu subjektiver Raubkultur.

So wurde im Angesicht des blutigen sozialrevolutionaren
Kampfes Ubersehen, was unter anderem zur erneuten
Niederlage fihrte, die Existenz von Raubkulturen.
Deshalb bestatigt sich so beharrlich die Feststellung:

»Die ,Geschichte der Klassenkampfe*
Ist in letzter Konsequenz die Geschichte
einer Serie von Niederlagen.«

Wer sich heute ehrlich aufrafft, gegen den Sozialterror
und seine Auswirkungen aufzustehen, der muss schon
die moralische Stéarke entwickeln, einem neuen Denken
und dieser Feststellung ins Auge zu blicken, weil nur so
eine saubere Feind-Freund-Analyse des Volkes maoglich
iIst. Nur Wissen um das reale Krafteverhaltnis macht
einen dauerhaften Erfolg sozialer Kampfe Uberhaupt erst
maoglich.
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Es geht daher zuerst nicht darum, die Gesellschaft
umzusttlpen, eine Vormundschaft durch eine andere zu
ersetzen (erneut zu hoffen, dass diese die Erwartungen
der Menschen erfillt), sondern es geht erst einmal
darum, den unhaltbaren Zustand der Fremdherrschaften
Uber das schaffende Volk zu beseitigen.

Wichtige gesellschaftliche Entscheidungen, besonders
auf den Gebieten der Gesetzgebung und der Verwen-
dung der Gemeinschaftsmittel (Staatshaushalt), gehdren
nicht in vormundschaftliche Hand. Es gehort sich einfach
nicht, rechtschaffene Menschen zu entmundigen.

Die Einfihrung des Allgemeinen EntscheidungsRechts
des mindigen Blrgers uUber wichtige soziale Fragen
(also die jeweilige Gesellschaft betreffende, im Vorder-
grund die soziale Gesetzgebung und den sozialen
Haushalt betreffende Fragen) das wére der erste Schritt
zur Losung sozialer Probleme auf soziale Art.

Bei der seit Jahrhunderten nicht abreiRenden Flut
gesetzmafiger Enttauschungen Uber Vormundschaften
scheint die Furcht vor dem eigenen EntscheidungsRecht
nur Angst vor der eigenen Courage zu sein.

EntscheidungsRecht heil3t niemals, dass z.B. bei einem
Zehnmillionenvolk zehn Millionen unterschiedliche Mei-
nungen miteinander streiten. EntscheidungsRecht heil3t
auch nicht, dass jeder zu jedem Firlefanz seinen Senf
dazugeben kann.

Grob gesagt heil3t EntscheidungsRecht, dass jeder
mundige Birger das uneingeschrankte und gesetzlich
verbriefte Recht hat, zu wichtigen sozialen Fragen
gehort zu werden und dass er durch seine Stimme zur
Frage quasi mit zum Gesetzgeber wird. Um seiner
Entscheidung Hand und Ful3 zu verleihen, hat das vom
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Wahler per Wahlrecht legitimierte Gremien (die Volks-
vertretung) Losungsvorschlage zu machen und als
Alternativgedanken dem infrage kommenden Bdurger-
kreis zur Diskussion vorzulegen. Ist diese beendet,
erarbeitet die Volksvertretung die Entscheidungsvorlage
und gibt sie dem entsprechenden BdUlrgerkreis zur
Entscheidung freien Entscheidung in die Hand. Keine
Furcht: Wichtige gemeinschaftlich zu l6sende Aufgaben
kann man kaum erfinden, sie zeigen sich real als
allgemein interessierende Konflikte oder Probleme.

Da wirksame Demokratie erstmals und vollig neu auf der
Welt ware, sind ihre Regeln und Mechanismen selbst-
redend mit bestehenden vormundschaftlichen Abstim-
mungserfahrungen nicht zu vergleichen.

Diese Art wirksamer Demokratie sozialer Entscheidung
mundiger Blrger zur Regelung ihrer ureigenen Lebens-
umstande nennen wir Kompetenzdemokratie.

Sehen wir uns die heutige Gesetzgebung einmal an.
Was machen denn Gesetze? Sie regeln die wichtigsten
Interessen der tber die Masse herrschenden Interessen-
trager. Im Interesse dieser Minderheiten ,berat* und
beschlie3t das ,gewahlte* Gremium nach schwarten-
dicken Vorlagen, die es in der Regel aus Zeit oder/und
Wissensmangel weder liest, noch tUberblicken kann. Das
Volk, dem es die Gesetze Uberstulpt, wird nicht gefragt.

Und wie geht man denn heute mit dem vom Volk
erwirtschafteten ,Staatshaushalt®* um? Das oben bereits
erwdhnte inkompetente Gremium beschliel3t auf Grund
ebensolcher Vorlagen, wie oben angefihrt, den
Staatshaushalt. Das Volk hat wiederum kein Mitsprache-
recht, ob die von ihm erwirtschafteten Milliarden Banken,
Kriege oder Kindergarten finanzieren.
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Setzen wir den gesellschaftlichen Bedarf eines Problems
und die Vorlagen mit Alternativvorschlagen voraus, und
setzen wir voraus, dass tatsachlich gesellschaftliches
Interesse an der Lsung der Frage besteht, was sprache
dagegen, die Menschen, die von den Entscheidungen in
ihrem Lebensfeld betroffen werden, auch Uber diese
entscheiden zu lassen?

Hatte das deutsche Volk nach 1945 dieses Recht
besessen, Thyssen und Krupp wirden mit Sicherheit
nicht schon wieder die Zukunft gestalten. Es gabe mit
Sicherheit ein soziales Rentenrecht, ein wirdevolles
Sozialsystem, ein Recht, das ohne Geld Recht spricht,
ein soziales Gesundheitswesen - und Arbeit ohne Ende.

Es ist sicher: Jede soziale Haushaltsentscheidung der
Wahler, jedes Gesetz das Uber das Allgemeine
EntscheidungsRecht zustande kommt wird tausendmal
kliger, tausendmal gesellschaftsfahiger, tausendmal fir
die Gesellschaft forderlicher sein, als es Obrigkeits- und
Parlamentsdiktate je waren und je sein kbnnen. Auf die
Weisheiten satter ,,Oberschicht* kann jedes Volk getrost
verzichten. VOlker brauchen keine bezahlten Propheten,
die ihm Unterschiede von Arm und Reich gesund reden.

Der ,einfache® Mensch, der taglich im Arbeitsprozess
Entscheidungen Uber die Qualitat seiner Arbeitsergeb-
nisse fallt, der fur die Familie klug und sorgsam wichtige
Schritte abwagt, der sozial denkt, arbeitet und von Natur
aus hilfsbereit ist, dieser Mensch braucht Utberhaupt
keine Angst vor seiner Entscheidungsfahigkeit zu haben.
Er stellt sie tagtaglich tausendfach unter Beweis. Vor
wirksamer Demokratie kann nur Bammel haben, wem
die vom Volk abgehobenen Sonderrechte davon fliel3en
oder wem herrschende Bildung, Erziehung und asoziale
Schichtung das Selbstbewusstsein genommen haben.
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Noch einmal: Allgemeines EntscheidungsRecht heilt
also, dass der mindige Blrger zu seinem gesetzlich
gesicherten Allgemeinen Wahlrecht sein gesetzlich
gesichertes Allgemeines EntscheidungsRecht erhalt.

Das Allgemeine EntscheidungsRecht ist das oberste
Grundrecht des Menschen, ohne das alle anderen
Grundrechte unsichere Papierrechte sind. Es sichert
dem miundigen Menschen sein Mitbestimmungsrecht auf
sein Leben, seine sozialen Interessen und sein Gut.
Davor braucht kein Rechtschaffener Angst zu haben.

Das Allgemeine EntscheidungsRecht ist das Grundrecht
des mindigen Blrgers, dort Mitspracherecht zu haben,
wo soziale Probleme auftauchen und zu l6sen sind.

Das Allgemeine EntscheidungsRecht ist als Grundrecht
nicht zu verwechseln mit dem wirdelosen Nachtrags-
und Bettelrecht um Volksentscheide in wirdeloser Lage.

Auf das Staatsgeflige bezogen ist es das Grundrecht bei
Haushalts-, Gesetz- und wichtige sozialen Entscheidun-
gen, auf der jeweiligen Verwaltungsebene, als ,Gesetz-
geber” auftreten zu kénnen.

Das EntscheidungsRecht ist das unteilbare Recht des
mundigen Menschen, als Individuum in der Gesellschaft
eine Stimme zu ihn direkt oder indirekt berihrende
Reglements zu besitzen.

Jedes Recht der Welt, das einem mindigen Menschen
dieses menschliche Grundrecht verwehrt und ihn durch
asoziale Auserwahltenseilschaften entmindigt, ist in der
Endkonsequenz im sozialen Sinn Unrecht.

Dass die Entscheidungen des mindigen Burgers an das
Eingemachte asozialer Seilschaften gehen werden,
das ist klar wie Klof3brithe. Doch dass miundige Burger
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wichtige Entscheidungen gegen private und familiare
Lebensinteressen fallen oder sich in egoistischen und
unsachlichem Meinungsstreit zerfleischen, das ist so gut
wie ausgeschlossen.

Menschen, die in hoher Duldsamkeit Jahrhunderte lang
bluten, um Eliten zu befriedigen, Menschen, die das
gesellschaftliche Leben durch ihre Arbeit Gberhaupt erst
zum Leben erwecken (also auch die Sonderrechte der
Lumpenstrukturen), arbeiten nicht nur sozial, sondern
fihlen und denken auch sozial. Unruhmliche Ausnah-
men durften auch diese Regel bestéatigen.

Das EntscheidungsRecht entreil3t anmafienden und vom
Lebensrnythmus der VOlker abgehobenen Minderheiten
die Macht Uber die objektiv sozial schaffende Masse.

Was das Volk mit diesem Recht zu seinen Gunsten
regulieren und sozial entscheiden wird, wie schnell
dadurch die Gesellschaft gesundet, das kann unter den
heutigen Bedingungen niemand voraussagen.

Der Bauer auf dem Feld und der Arbeiter in der Fabrik
mussen erstens erkennen, dass ein Mensch, den sie
durch ihren Fleifld von dieser harten Arbeit freistellen und
ihm dadurch ermoglichen zu lernen, zu studieren und
einer ,gehobenen” Tatigkeit nachzugehen, niemals mehr
Wert sein kann als sie selbst - und sie missen zweitens
peinlichst dartiber wachen, dass er das Geflige gesell-
schatftlicher Arbeitsteilung nicht verlasst.

Wenn die Welt aus Geistlichen, Politikern, Auserwahlten
Adligen, Erbeliten, weiterer Arroganz und Unternehmern
bestiinde, wirde sie verenden. Diese Elemente kdnnen
also nie auf reelle Art und Weise zu besserem Leben
gelangen, als Produzenten allgemein.
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F.F.H. FAKT 08 5. September 2004
Adresse, siehe ,,Impressum‘

Demokratischer Sozialterror

Wie man es auch dreht oder wendet,
es gibt keine Demokratie der Nuance,
sondern nur Fremdherrschaft oder Demokratie.

Ist zum Beispiel der europaweit betriebene Sozialterror
allgemeiner Nivellierung auf ,Vorkriegsniveau* Ausdruck
der Verirrung gewahlter Volksvertretungen oder altbe-
kanntes bdses Omen? Diese Frage beantwortet uns
eine zweite Frage. Ist die Herrschaftsform, unter der
man VOlker der westlichen Welt halt, unreife Demokratie
oder anpassungsfahige Diktatur? Haben die Volker
etwas zu sagen, also Macht Uber das Sozialgeflge,
auch Macht Uber die Verwendung der Haushaltsmittel
der Gesellschaft oder haben sie keine Macht dartber?
Die Beantwortung dieser Fragen ist sehr wichtig fur die
Krafteanalyse der Volksaufruhr.

Fordert ein Volk Korrekturen asozialer Entscheidungen
von abhangigen Strukturen, waren Bettelgdnge zwar
nicht gerade wirde-, aber durchaus aussichtsvoll. Bettelt
es vor Tlren satter Verursacher, deren Gesetze und
Mechanismen ganz und gar nicht vom Wahlerwillen
abhangig sind, waren die Bettelchancen gleich null.
Das wirde auch erklaren, warum die ,Agenda 2010“
diktatorisch zum Gesetz erhoben werden soll.

Wenn ein Volk nach der Wahl keinerlei Einfluss auf die
folgende Politik, auf die Verwendung erwirtschafteter
Gemeinschaftsmittel und auf die Gesetzgebung hat, ist
das Volksherrschaft oder wahlverschleierte Diktatur?

Die lebensgefahrlichste Fremdherrschaft fur ein Volk ist
die Diktatur, von der es glaubt, sie sei Demokratie.
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F.F.H. FAKT 07 13. Juni 2004
Adresse, siehe ,,Impressum‘

Viehtrieb

“Nur die Ochsen und die Kéalber
wéhlen ihre Metzger selber.*

B. Brecht

Heute ist Europawahl. Gut betucht stromen die netten
Kandidaten aus allen ,relevanten* Parteien Europas.
Kein Arbeitsloser, kein Sozialhilfefall, kein Obdachloser,
keiner mit verfaulten Zahnen im Maul oder wie ein Stlick
Vieh von einer Leiharbeitsfirma ftr einen Hungerlohn an
die ,Volkswirtschaft* versklavt verdirbt die Etikette.’

Heureka
Als das Gehirn Halt jedes Opfer
vom lieben Gott vergeben, fir Gewinn.
blieb es am Michel Dem Michel fehlt’s halt
als ein Stahlhelm kleben an Gehirn.
Drum wurde er nicht Und immer,
was er watr, wenn er’s fast gescheckt,
eigner Verstand kommt neue Order,
war ja nicht da. die ihn neckt.
Ein Blechkopf folgt Als das Gehirn
gern Glockenklangen Vom Lieben Gott vergeben,
und straffen blieb es am Michel
Vaterlandsgesangen. als ein Stahlhelm kleben.

Ja, auf die ,Volksvertreter” wartet ein lukrativer Job.
Schliel3lich muss alles auf gottliche Werte zurtickgedreht
werden, was bdse Materialisten sozial verbogen haben.
Der Westen strebt nach Krieg und Frieden. Thyssen und
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Krupp gestalten erneut unsere Zukunft. Der Okzident
strebt nach Arm und Reich, weil er Melk- und Schilacht-
vieh braucht. Keiner glaube, dass auch nur ein sozialer
Stein auf dem anderen bleibe. Keiner glaube, dass die
Zukunft friedvoll sei.

Achtstundentag und gleicher Lohn fir gleiche Arbeit,
Gleichberechtigung der Geschlechter, gleiches Recht
und gleiche Bildungschancen, Renten-, Kranken- und
Sozialpraxis etc. schaden diesem Weltendrang.

Trotzdem:;

Nehmen wir an, was man wahlt hat Einfluss auf die
Politik der ,Internationalen Staatengemeinschaft® und
auf das Wohl und Wehe des eigenen Lebens,

- dann mussten mdoglicherweise erst einmal alle bisher
Gewahlten wegen des schmutzigen Sozialterrors gegen
die Volker auf die Anklagebank, um zumindest weiteren
Auswulchsen praventiv zu begegnen.

Nehmen wir an, was man wahlt hat keinen Einfluss auf
die Politik der ,Internationalen Staatengemeinschaft* und
auf das Wohl und Wehe des eigenen Lebens,

- dann mussten zwar logischerweise andere vor Gericht,
aber das Wahlen ware Nonsens.

Was nun?

! Deutschland hat z.B. rund 62 Millionen wahlberechtigte Biirger.
Von ca. 82 Millionen Einwohnern sind nur rund 2,2 Millionen in
tber 100 Parteien und Splittergruppen organisiert. Etwa 20 Millionen
Erwachsene sowie etwa 7 Millionen Kinder und Jugendliche leben
am Rande oder unter dem Existenzminimum. Darunter befinden sich
in Summe real ca. 10 Millionen Arbeitslose, Sozialfalle und Obdachlose
und ca. 10 Millionen deutsche Billiglohnsklaven in Vollbeschaftigung.
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F.F.H. FAKT 06 11. Juni 2004
Adresse, siehe ,,Impressum‘

Dia Le©k Ti©k

Dialektik ist nicht der ES-IST-SO-TICK,
alles speichelleckend als gegeben anzusehen.

Friedrich Engels nannte die Dialektik ,die Wissenschaft
von den allgemeinsten Bewegungs- und Entwicklungs-
gesetzen der Natur, Menschengesellschaft und des
Denkens”. Sie (die Dialektik) kann in einer auf allge-
meinem Betrug an der Gesellschaft berunenden gesell-
schaftlichen System bei Strafe seines Unterganges
weder volksbildende Relevanz haben noch an Universi-
taten Lehrstuhle bevdlkern oder als wissenschaftliche
Denkmethode angestrebt sein.

Als allgemeines Denkverhalten wird sie naturgemalfd von
jeder Raubkultur verteufelt, deren Grundgehirnwasche
und (Ver)Bildung mit kausaler Bilderbuchlogik ergdtzen
und die allgemeine Befahigung zu dialektischer Hoch-
leistungsfahigkeit sozialen Denkens vdllig ignorieren.

Ein derart ,gebildetes* Hirn muss hinter jeder realisti-
schen Analyse der Gesellschaft einen Angriff auf seine
.Denkfreiheit wittern - man hat es ihm nicht anders
eingetrichtert, es wurde eigens daflr ,gebildet”.

Wer ,bildet* schon einen anderen, um ihn zu befahigen,
den Zweck der ,Bildung” zu erkennen oder ihn gar zu
ermuntern, die Umstande der ,Bildung“ aus den Angeln
zu heben? Aus diesem Allgemeinzustand soll der Artikel
ein wenig heraushelfen.

Dialektik, das heil3t in Konsequenz Anerkennung des
universellen Zusammenhangs aller Dinge, Prozesse und
Erscheinungen in Natur und Gesellschaft und schlief3t
e ine fir alles zustandige Kraft aus.

63



Zu ,Dia Le©k Ti©k* zwingt mich die Erfahrung des
Umgangs mit meinem Aktenbindel ,PEST". Obgleich ich
bereits in ,ff1“ vorsorglich darauf verweise, es nicht als
Religionskritik zu loten, wird es allgemein als solche
empfunden. Dieses ,Geflhl* verhindert, die Raubkultur
in ihrer dialektischen Einheit von Raub6konomie und
Raubideologie zu erfassen, als ,Kultur®, die natirliches
Verhalten der Gesellschaft und damit auch natdrliches
Denken (von Manipulation freies Denken) Uberlagert.

Die Unterscheidung in (soziale) Gesellschaftskultur und
(asoziale) Raubkultur ist kein lehrmethodischer Schritt,
sondern widerspiegelt als Begriffsbildung zwei in ihrem
Wesen vollig zu unterscheidende Realitaten. Das Traktat
,Banditen” untersucht und belegt ihre Existenz sorgsam
und eindeutig.

Im Folgenden wird die objektive Einheit von Okonomie
und lIdeologie einer Raubkultur herausgearbeitet, um
erneut zu verdeutlichen, dass man organisiertes Raub-
kapital nicht von organisierter Raubideologie trennen
darf, weil sie sich gegenseitig bedingen.

Raubkultur bringt zwei Erscheinungen ihrer asozialen
Welt ans Tageslicht, den Raubprofit und die Manipulation.
Beide sind vor den Augen der Volker kaum zu verbergen.
Raubprofit zeigt sich z.B. als soziale Armut und asozialer
Reichtum, Raubideologie u.a. als Rechtfertigungslehre
fur elitiren Raubbesitz und den Betrug rechtschaffener
Masse um Arbeitslohn und Lebenszeit.

Aber das sind nur zwei Erscheinungen eines organisier-
ten Verbrechens. Daher verhindern einseitige Beschnei-
dung oder Vernichtung der Erscheinungsformen einer
Raubkultur nicht ihre unkrautartige Wiederkehr. Sehen
wir die ,Plutokraten® als Bosewichter, trennen wir sie von
ihrer Ideologie und umnebeln ihre Manipulationsmacht.
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Sehen wir die Ideologie als Bdsewicht, verdecken wir ihr
Okonomisches Pendant und bewahren ,Plutokraten®.
In beiden Fallen kommt man bei der sozialen Verbes-
serung der Welt nicht weit voran, weil der Feind der
naturlichen Gesellschaft nicht erfasst wird. Dadurch wird
er straflichst unterschatzt und sein 6konomisch-ideolo-
gisches Netzwerk nie villig zermalmt. Man erhélt ent-
weder das Feld, auf dem das Unkraut wuchert oder das
Saatgut, aus dem das Unkraut wachst.

Was unterscheidet Gesellschaftskultur von Raubkultur?

Die Elemente vom ,nattrlichen Gang gesellschaftlicher
Reproduktion“ (die Gesellschaftskultur) lassen sich als
letzte gemeinsame GrofRe 6konomisch in ,sozialem Pro-
duzieren und sozialem Verbrauch® oder vom Standpunkt
der Gemeinschaft als soziales ,Entstehen und Verge-
hen* der Individuen verallgemeinern.

< soziales Entstehen >

soziales Vergehen

Die Elemente der Raubkultur sind dkonomisch abstra-
hierbar auf asoziale, anmal3ende, gewalttatige ,Besitz-
aneignung von sozialem Besitz“ der Gesellschaftskultur
und sie sind im Verhaltnis zur Gemeinschaft als heim-
tickische ,Bereicherung per Sonderrecht” durch Seil-
schaften absoluter Minderheiten abstrahierbar.

Wo immer sich Menschen per Zufall mit Notwendigkeit
finden, um ihr gemeinsames Entstehen und Vergehen
(ihre Lebenskultur) gemeinsam zu organisieren, leben
sie objektiv (sozial gesehen) in einer Aufgabenvertei-
lung — oder, von Seiten der Energieerhaltung betrachtet,
objektiv nach einer wesenserhaltenden Arbeitsteilung.
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Der Mensch ist als Gattung ein gesellschaftliches Wesen
zweier Geschlechter, das als Individuum in seiner
naturlichen sozialen Form in einer ,Einstehens- und
Verantwortungsgemeinschaft” mit anderen lebt.

Als soziales Individuum grundsatzlich aus einer solchen
Gemeinschaft hervorgegangen, ist er als Einzelwesen
zwar lebens-, aber (noch) nicht reproduktionsfahig.

Eine natirliche menschliche Gemeinschaft kennt daher
weder exorbitante Aufgaben noch Auserwéhlite, sondern
nur Aufgabenverteilung auf Grund der unterschiedlichen
korperlichen, geistigen, geschlechtlichen, alters- oder
krankheitsbedingten Fahigkeiten und Fertigkeiten der
Gesellschaftsmitglieder.

Das ist nicht etwa der tiefste Urzustand der sich ent-
wickelnden Menschheit, sondern ihr objektiver Naturzu-
stand, der sie zur Menschheit macht - und den sie auf
keiner Stufe ihrer Entwicklung verlassen kann, ohne auf-
zuhoren, als Gattung zu existieren. Dieser nattrliche
Zustand ist Uber ihre gesamte soziale Entwicklung ihre
Grundkultur, ihre Gesellschaftskultur, ihre Basiskultur,
so unterschiedlich sich diese auch im Laufe der Ent-
wicklung ihrer Produktivkrafte ausgestalten wird.

Die Basiskultur ist Widerspiegelung der vom Willen und
Bewusstsein der Gesellschaft unabhangigen objektiv
sozialen Bewegung und Entwicklung des Menschen im
Universum. Sie ist als gesellschaftliches Element im
Geflige der Welt objektiv existent -

und kann nur durch asoziale Gewalt temporar verzerrt,
deformiert, Uberlagert oder ausgehebelt (aber niemals
eliminiert) werden. Die ,Fahigkeit*, Gesetze temporar
bewusst zu beeinflussen, besitzt (bisher wahrscheinlich)
nur der Mensch.
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Die Gesellschaftskultur betritt also mit dem Menschen
die Galaxis und geht vermutlich, wenn er aus ihr ver-
schwindet.

Gesellschaftskultur ist die objektive Art und Weise der
dialektischen Verbindung menschlicher Gesellschaft mit
der objektiv existierenden Welt. Sie ist deren Teil und
gleichsam die objektive Art und Weise der Reproduktion
der gesellschaftlich organisierten Materieform Mensch.

JAufgabenverteilung” ist die dialektische Vorausbedin-
gung fur die Existenz der Gesellschaft im Wechselspiel
zu sich selbst und zum Universum. Sie ist keine rein
menschliche Gedankenschopfung oder elitare Erfindung,
sondern die objektive Existenzbedingung fur die Gattung
Mensch Uberhaupt.

Wie ein Bienenstock, so ist auch Gesellschaftskultur
wertfrei. Wie ein Bienenstock, so organisiert sich auch
Gesellschaftskultur ohne ideologischen roten Faden.

Die KoOnigin des Bienenstocks braucht fur ihre Existenz
keine Begrundung gegentber anderen. Sie existiert im
Naturkreislauf der ,,Aufgabenverteilung®.

Auch der natlrliche Reproduktionsprozess der Gesell-
schaft kennt weder Gut noch B6se. Er ist materielle
Bewegung an sich. Gut und Bdse sind ausnahmslos
lumpenelitare Zweckprodukte, Moraledikte.

Gesellschaftliche ,Effizienz kennt kein sozial oben und
kein sozial unten, kennt weder Niederes noch Hdheres,
sondern nur materielle Bewegungen in Raum und Zeit,
die sich in ihren Abfolgen dem erkennenden Menschen
als Entwicklung darstellen. Vom Standpunkt objektiv
sozialer Natur des Menschen reflektieren sozial oben
und sozial unten elitar-asoziale Gegenkrafte“ (s. ,Gesetz
kommunikativer Effizienz*).
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Die Basiskultur der Gattung Mensch ist natirlich und
existent wie das Werden und Vergehen von Sternen.
In ithr widerspiegeln sich u.a. Einheit und Kampf der
Gegensatze individueller Eigenheiten in Gemeinschatft
tatiger Gesellschaftsmitglieder, wie auch die Bedingun-
gen, unter denen sie sich objektiv reproduzieren.

Dies alles existiert absolut auRerhalb und unabhangig
vom Willen und vom Bewusstsein der Gattung Mensch.

Nichts davon strebt ein bewusstes Ziel an und hat daher
auch kaum einen bewussten Schopfer.

Gesellschaftskultur entwickelt sich im Wesen moralfrei,
wie das Werden und Vergehen eines Sonnensystems.
In ihm erfahrt auch nichts Wertigkeit. Alles in einem
naturlichen System hat seinen wechselwirkenden Platz.

Die Deformation der natlrlich-menschlichen Basiskultur
hat inre Ursache einzig und allein in einer auf sie einwir-
kenden asozialen temporaren Gewalt. Anderen Orts
vergleiche ich diesen Effekt mit dem zeitweiligen ,Aufhe-
ben* der Erdanziehungskraft durch die Gegengewalt
eines geschleuderten Steins oder einer Rakete.

Ohne (asozial) wirkende Gegengewalt geht die Basiskul-
tur z.B. mit kliger und gewandter, physisch starker und
schwécher, Zeugender und Gebarende, Saugling und
Greis und den Menschenrassen natirlich und sozial um.

Der natirliche Entwicklungsgang der Gesellschaft bildet
eine dialektische Einheit mit der Umwelt, in der jedes
naturliche Teil objektiv Wechselwirkung besitzt.

Der natlrliche Entwicklungsgang der Gattung Mensch ist
ein System harmonischer Disharmonie, ein System
wechselseitig wirkender Energien, in dem die ,Rolle* des
Einzelnen allgemeine ,Berechtigung” hat, solange sie
natdrlich (sozial) wirkt.
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In einem Schema abstrahieren wir dieses dialektische
Wechselverhalten vereinfacht als Aufgabenkreis.

.Rolle* 2
/ ,Rolle” 3
Rolle” 1 A
” .Rolle“ 4
\
.Rolle“5
/
,Rollen“ 8....n Rolle” 6

.Rolle* 7

In diesem sozialen Kreislauf gibt es kein asoziales
Dasein. Auftretende ,Krankheitsbilder® neutralisiert die
Gemeinschaft. Die naturliche Gesellschaftskultur kennt
keine gruppendefinierten asozialen Sonderrechte, die
Minderheiten von der Gemeinschaft abheben, um diese
zu betrligen, auszurauben und zu missbrauchen.

Raubt in einer derart organisierten Gemeinschaft einer
den anderen Teile ihrer Arbeitsergebnisse, so macht er
das nicht lange - selbst dann nicht, wenn er der Kliigste
und Kraftigste ist. Ohne ,plausible” Begrtindung fur den
Betrug an der Gesellschaft und ohne manipulierende
Gewalt existieren in der menschlichen Gemeinschaft
soziale Armut und asozialer Reichtum nicht.

Nur eine idealistische Begriindung angemaldten Besitzes
garantiert elitare Rauberel, schafft die Bedingungen fur
legalisierten Dauerraub. Beides (asozialer Besitzraub
und seine dogmatische Begrindung) bildet daher eine
untrennbare Einheit. Hinter jedem ,Plutokraten*, hinter
jeder Lumpenelite, steht demnach eine ldeologie. Ist sie
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nicht als solche zu lokalisieren, ist das um so schlimmer
fur die betrogene, programmierte, stillhaltende Masse.

Jeder Versuch, Elend und Leid einer verantwortungslos
hausenden Kamarilla anzulasten, verklart die tatsach-
lichen Existenzumsténde dieser Banden und verhindert
revolutionstheoretische Erkenntnis. Zu jeder Raubdko-
nomie gehdrt nun einmal eine Raubideologie. Beide
entstehen und vergehen in unabanderlicher Wechsel-
wirkung. Eines ist ohne das andere nicht existenzfahig.

Raubkultur, das ist also die Einheit von Raubdkonomie
und Raubideologie, deren Gewalt Seilschaften asozialer
Sonderrechtler (bessergestellte Gesellschaftsschichten)
etabliert. lhre Existenz ist weder Produkt einer sich
entwickelnden Gesellschaft noch Herdenubel.

Im Verlaufe der ,Verbesserung“ der Raubbegrindung
hat sich eine sakrosankte anonyme Macht als Schick-
salslenker (der Monotheismus) fir die Basisprogram-
mierung der Gesellschaft als effektiv herausgeschalt.
Nur der Monotheismus kann sich dem objektiven Er-
kenntnisgang ausgekocht anpassen, ohne die Gotter
(die Lumpenelite ideal legitimierende anonyme Gewalt)
wechseln zu miuissen. Seit etwa eineinhalbtausend
Jahren halt sich jede Raubdkonomie durch ein mono-
theistisches Religionsnetz an der Macht.

Erziehung und Bildung zur Religiositat sind Grundvor-
aussetzung fur die Existenz asozialer Netzwerke ,be-
gnadeter® Lumpeneliten und Garant ihres Jahrhunderte
wahrenden Sozialterrors wider rechtschaffene Massen.
Schicksalsergebenheit ist Moralschmiede sozialer Armut
und asozialen Reichtums. Demut ,kiimmert* sich schein-
heilig um Schadensbegrenzung ihres asozialen Unwe-
sens. Die Manipulationsqualitat jeder Religion macht sie
zum Begleiter von Raubkulturen, zum immanenten Tell
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jeder asozial geschichteten Welt. Glauben irritieren u.a.
mit Wohltatigkeitsaspekten, die letztendlich verhindern,
nach den Wurzeln der Unbilden zu graben.

Es ist einerlei, welche Art Raubkultur herrscht, die
Basiskultur existiert im Hintergrund als ihr Inkubator,
Brotchengeber und Luxuslieferant. Unter jeder Raub-
kultur, ihrer objektiv asozial gepragten Okonomie und
Ideologie, tanzt und singt und arbeitet und liebt die
naturliche Welt trotz der Fesseln der Raubkultur.

Ja, es ist schwierig, das natirliche Leben von den
Machenschaften auserwéhlter Lumpeneliten zu unter-
scheiden. Die Verzahnung der in ihrem Wesen sozialen
Gesellschaftskultur mit der in ihrem Wesen asozialen
Raubkultur - deren totalitare Gewalt die naturliche Ge-
sellschaft komplex im Griff hat - macht es so schwer, sie
getrennt voneinander zu betrachten. Die Frechheit des
Raubkliingels offenbart sich u.a. im verbrieften Raub-
recht, in der Unantastbarkeit des Raubguts durch seine
Erhebung zum (Erb)Besitz, im Abkapseln von der
arbeitenden Gemeinschaft durch affektierte Etikette als
Zugangscode zu ,gehobenem Kreis*.

Jede ldeologie einer Raubkultur (also jede organisierte
Religion) wird der Gesellschaftskultur gewaltsam Uber-
stulpt. Als herrschende lIdeologie kann sie daher nur
bedingt von innen heraus erkannt werden. Sie wird in
der Regel als natlrlich empfunden, weil jeder Mensch
seit Jahrhunderten auf eine raubkulturelle Welt kommt.
Er kennt quasi soziale Kultur nicht.

Wie selbstverstandlich missachtet diese Wertewelt die
naturliche Arbeit, legt den in ihr tatigen Menschen in
einer ,Unterschicht* ab. Sie macht den ,Blaumann®
glauben, einem ,Nadelstreifen® unterlegen zu sein.
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Der ,Nadelstreifen® liegt nun nicht etwa dem Arbeiter zu
FuRen, der ihn zum Leben erweckte - er dankt dem
Schicksal, das ihn zu gutem Tuch machte. Nur der
Monotheismus bekommt gebacken, dass sich beide fur
ihr Schicksal bei gleichem Schoépfer bedanken.

So wird die allgemein herrschende Verkehrs(un)kultur
nicht als Raubideologie empfunden, sondern von den
Betrogenen und Manipulierten als Schild und Schwert
humaner Ordnung verteidigt. Sogar von jenen, die seit
Ewigkeiten unter ihrem Sozialterror zu leiden haben.

.Man kann den Zug der Narren schlecht erkennen, wenn
man in ihn hineingeraten ist.®> Die demagogische Welt
unserer Urvater unterscheidet sich von moderner dema-
gogischer Welt letztlich nur durch den wissenschaftlich-
technischen Entwicklungsstand. Sein gesetzmalliger
Gang auferlegt jeder Raubkultur Anpassungszwange.

Strategische Ziele einer Raubkultur andern sich von
ihrer Geburtsstunde an nie und sind immer 6kumenisch
Raubprofit orientiert. Ein Rauber kann nicht zum Recht-
schaffenen werden, ohne das Mausen zu lassen. Dann
wiederum ist er kein Rauber mehr.

Es ist frappierend: Hinter Kreuzziigen und ,Frieden-
schaffen“, Sklave und Leiharbeiter steckt die gleiche
(Leit)Kultur. Politisches Wirken ihrer Eliten kann somit
am Ende nie fir das Volk tatig werden.

Insofern muss man bei der Betrachtung von Ursachen,
Herkunft und Wesen der Existenz der Raubkulturen ihre
gesetzmalig dazugehotrende Ideologie beachten. Diese
Lesart gibt den Blick frei auf Ausbeutung, Massenmani-
pulation, Missachtung der Arbeitskraft und Sozialterror.
Nur wegen dieses dialektischen Zusammenhangs finden
Religionen in meinen Arbeiten (stdndig) Erwahnung.
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Zwar mochte ich den Gott sehen, der so ein schizophre-
nes Affentheater um sich duldet - aber meine wissen-
schaftlichen Untersuchungen auf der Fahrte der Pest,
die das Leben der rechtschaffenen Masse denaturiert,
sind explizit keine Religionskritik. Sie haben nur die
Raubkulturen entdeckt und somit den gesetzmafigen
Zusammenhang von Raubokonomie und Raubideologie.

Dieses Wissen erhellt selbstredend auch die Tatsachen,
a) dass jedes religios indoktrinierte Wesen wider das
Naturell des Menschen programmiert ist, b) dass organi-
sierte Religionen Raubideologien von Raubdokonomien
sind, c) beide objektiv zu einer untrennbaren Einheit ver-
schmelzen und d) dass das politische Machtmittel jeder
Raubkultur eine heimtuickische Dachdiktatur sein muss.

Raubideologien legitimieren arrogante Sonderrechtler,
die Volker auf diese oder jene verruchte Weise zu
regieren. Dass die rechtschaffene Masse dem ewigen
Sozialterror regierender und manipulierender Gewalt
ohnmaé&chtig ausgesetzt ist, das hat auch die Ursache,
dass sie keinerlei Einfluss auf die Politik hat und ihre
(schein)heiligen und (schein)demokratischen Macher nie
von asozialen Entscheidungen betroffen sind.

Das belegt: Der gemeine Geschaftssinn polit-religioser
Moral besteht darin, den Raub von Arbeitsgut so
gerissen zu platzieren, dass er den Raubern am meisten
Reputation und Reibach bringt.

Ware ihre ,nette® Moral nicht in der Lage, asoziale
Zustande der Masse als gegebene und natirliche Um-
stande zu verkaufen, gabe es weder Plutokraten noch
Heiligkeiten noch Politprominenz, weder Kriege noch
Ausbeutung, weder Glaubenshader noch Rassenhass,
weder sozial Arm noch elitar Reich. Es gabe eben keine
Lumpeneliten.
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Religion verwirkt allgemein auf Grund der objektiven
Raubanbindung (und der bei Lichte besehen volksfeind-
lichen Praxis) jeden Anspruch darauf, Weltanschauung
einer auf dem Wege der Erkenntnis voranschreitenden
Menschheit zu sein - zumal jede Religionstheorie und
jede Religionspraxis faschistoide® Ziige hat.

Frau Kiesbauer hat mit ihrer Kritik am manipulierenden
Fernsehen unbewusst den Sinn jeder Massenmanipu-
lation erhellt, als sie sagte: ,Man hat teilweise das
Gefluhl, da wird Fernsehen gemacht nach dem Motto:
Produziert Scheil3e, eine Milliarde Fliegen kdnnen sich
nicht irren.*

Religion ist Programmproduktion pur. Religion ist Raub-
ideologie. Sie dient in ihrem Macht- und Einflussbereich
dem Zweck elitarer Bereicherung an programmierter,
rechtschaffener Masse. Ein vom Glauben beherrschter
Mensch darf nicht dialektisch denken, weil er dann nicht
nach dessen Pfeife tanzt und Umstande hinterfragt.

Das heil3t nicht, dass der Glaubige im Allgemeinen
sowie in den Wissenschaften und Kinsten physisch und
psychisch nicht zu Hochleistungen fahig wéare. Es heil3t
nur, dass Einbuchlehre® erkenntnisunfahig fir soziale
dialektische Zusammenhange macht.

Ein glaubig gemachter Mensch wird sich stets bei
seinem Hirten ruckversichern, sich dadurch sozial in
den Rucken fallen.

Was erklart, warum sich sozialrevolutionadre Konsequenz
bislang stets das Genick brach.

Revolutionstheoretisch interessant sind fir uns aber
nicht die organisierten Religionen in vorgeblicher Vielfalt,
sondern die Sammelsurien asozialer Sonderrechte
organisierter Lumpeneliten.
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Die folgende Erkenntnis ist von so enormer Wichtigkeit,
dass man sie hervorheben muss:

Asoziale Sonderrechte sind sozial-politisch (also auch
revolutionstheoretisch) im Wesen der letzte sachlich
fassbare Abstraktionsgrad, dem sozial-6konomische
Umwaélzungen zu Leibe riicken mussen.

Jede andere Orientierung erfasst prinzipiell nur Details
und nicht alle Ursachen asozialer Umstande.

Wem man die Verbrechen der Weltgeschichte heute und
Uber die Jahrhunderte auch zuordnen muss, welche
Seilschaften sie tatsachlich zu verantworten haben, wem
,Recht und Gesetz" asoziale Sonderrechte zugestand
und noch heute einrGumt, daran muss sich unter
Sozialrevolutiondren kein Streit entfachen. Das wird
durch den oben erwahnten Abstraktionsgrad alles
zweitrangig. So kann man endlich beherrscht und ziel-
genau an die Exekution der Ursachen des Sozialterrors
an der Arbeitswelt gehen.

Ob nun die Mehrzahl der RUstungs-, Vernichtungs- und
Manipulationsindustrie, der Immobilien-, Bérsen- und
Bankenkonsortien, der UNO, des CFR und anderer
Grol3kotzgebilde von christlichem, islamischem, judi-
schem oder anderem Raubzuchtdlnkel besetzt waren
und sind oder wer mit wem Terror- und Vernichtungs-
geschaft gegen die Volker trieb und treibt, das ist zwar
interessant und wichtig flr eine saubere Aufarbeitung
der Raubgeschichte und ihres verlogenen Geschichts-
bildes, aber vollig uninteressant fiir die Befreiung der
Betrogenen von der absurden und widernatirlichen Welt
asozialer Sonderrechte der Lumpeneliten.
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Gelingt es den Vdlkern, konsequent und mit klarem Blick
auf ihre Lebensinteressen, alle asozialen Sonderrechte
zu exekutieren, so versiegt jeder asoziale Quell, erwischt
es grundsatzlich die Richtigen.

Ein kurzes Resimee sei gestattet:

Der objektive ,Gang der Gesellschaft, also ihre vom
Bewusstsein der Menschheit unabhangige Bewegung im
Geflige des Universums, ihre Gesellschaftskultur,
Ist mittelbar vom wissenschatftlich-technischen Stand der
Produktionsmittel abhangig. Der wissenschaftlich-tech-
nische Stand der Produktionsmittel ist objektiv abhangig
vom objektiv existierenden, irreversiblen Erkenntnispro-
zess der Gesellschaft tberhaupt. Zu den gesellschaftlich
empor gebrachten Produktionsmitteln gehort selbst-
redend und wechselwirkend eine adaquat gesellschaft-
liche Arbeitsteilung. Das universelle Gesetz der maxi-
malen Effizienz' findet hier seinen konkreten sozialen
Ausdruck, weil die Gesellschaftskultur der natirliche
Energieverwertungsprozess der Gemeinschatft ist.

Die Raubkultur spiegelt in ihrer Gesamtheit keine
naturliche Struktur der Gemeinschaft und hat daher auch
keine notwendige Funktion im nattrlichen Energiever-
wertungsprozess der Gesellschaft. Raubkultur ist aus-
schliel3lich elitare Gewalt wider die Gesellschaft. Ihre
Elite muss den organisierten Raub gesellschaftlicher
Energie flr ihren von der Gemeinschaft abgehobenen
Lebensstandard, bei sonstiger Strafe ihres Luxusver-
lusts, rechtlich und moralisch legitimieren. Sie muss
vermitteln, dass ihre Existenz einem Schicksal folgt.
Sie muss erreichen, dass die kinstliche Schichtung der
Gesellschaft sowohl von der Masse der Betrogenen als
auch von der Minderheit der Betriger akzeptiert wird.
In punkto Heimtlicke sind alle Raubkulturen identisch.

76



Wer eine derart verkorkste Realitat sozial verbessern
will, der muss sie daher zuerst mental in seine Gewalt
bringen, um mit sozialer Gewalt asoziale Gewalt zu
richten.

Wollen die Volker der Vormundschaft und Ausbeutung
durch Lumpeneliten entfliehen, mussen sie deren
Seilschaften und Sonderrechte unbarmherzig zer-
schlagen. Ohne den dialektischen Zusammenhang von
Raubdkonomie und Raubideologie akzeptiert zu
haben ist das jedoch unmadglich. Bar dieses revolutio-
naren Handwerkzeuges endet jeder demokratische und
soziale Traum friher oder spater in einer Niederlage.

Kommen wir zum zweiten Korrektiv, zur Interpretation
meiner politischen Haltung allgemein. Meine Ehrlichkeit
zu sozialen Aspekten erlebter vorsozialistischer Praxis
wird gar zu gerne von Banausen und Volksfeinden als
nostalgische Betonsicht verunglimpft.

Mit einer im Wesen sozial gepragten Gesellschaftsform,
deren Realitat ich bis zum 43. Lebensjahr genoss’ - und
nur darauf greife ich verantwortungsvoll hin und wieder
heuristisch zurlick, habe ich ein Menschenbild erlebt,
dass dem scheinheiligen Scheuklappenbild der Raub-
kulturen moralisch Tausende Jahre voraus war.

Dieses in der Weltgeschichte erstmals objektiv human
angelegte Gesellschaftsgeflige wurde systematisch von
international agierenden Raubideologien von innen
heraus zerfressen, von international agierenden Raub-
Okonomien ,ausgehungert® und letztendlich okkupiert.
Ihre Siegerkatheder posaunen allgemeine Geschichts-
verfalschung, um die eigene, fast zweitausend Jahre
alte, sozial und moralisch verkommene Praxis zu
bemanteln, gegen deren Terror schon Generationen vor
der so genannten ,Wende* fruchtlos zu Felde zogen.
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Die Suche nach endgultiger Veranderung der asozialen
Altwelt der Raubkulturen kann daher nie erfolgreich sein,
wenn sie weiterhin von durch die Ideologie der Raub-
kultur ,gebildeten” Honoratioren und auf der Basis eines
manipulierten ,Wissensfond®“ vorgenommen wird.

Will man asoziale Sonderrechte und damit politische und
Okonomische Ursachen der asozialen Welt exekutieren,
dann muss man unbedingt die wahren Ursachen des
,untergangs des Sozialismus® ins Kalkil einbeziehen,
weil seine Henker zugleich Verursacher aller Volks-
verfuhrungen der Vergangenheit und Gegenwart sind.

Erst diese Sicht lasst verantwortungsvolle Berechnung
von Kréafteverhaltnissen flr einen sozialen Kampf zu.
Es ware und ist daher unverantwortlich, die Erfahrungen
der ,sozialistischen Welt* mit den Raubkulturen zu miss-
achten und sie als belanglos ad acta zu legen.

Besonders das Hegemonialstreben der ,Internationalen
Staatengemeinschaft” und ihr Endziel verbieten, dieser
Forschung bemitleidende Honorarhdme zu widmen.

Deshalb kurz, somit unvollstdndig, zu den drei wesent-
lichsten Ursachen der ,Niederlage des Sozialismus*:

Der ,Sozialismus* konnte in der Retorte erstickt werden,
weil seine Pioniere den ,Ordner” ihrer Grundgehirn-
wasche auf ihrer ,Festplatte nicht kannten oder gar
belachelten. Menschlicher Nachahmeffekt kupferte so
naiv Teile erlebter Realitat der Raubkultur, liel3 sie Macht
austben, wie sie Macht kennengelernt hatten. lhre
Empirie mit Gewalt, Verfolgung und Tod pragten ihr neu-
rotisches Misstrauen und ihren anmalfienden Ton.

Der ,Sozialismus® konnte in der Retorte erstickt werden,
weil sein objektiv sozialokonomisches System real ver-
gesellschafteter Produktionsmittel leichtglaubig mit der
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asozialen Welt der Raubkulturen (und hirnverbrannter-
weise auch noch nach deren Raubrecht) Handel und
Wandel und ,Wettbewerb* betrieb. Das flhrte zu seiner
politischen und 6konomischen Abhangigkeit, zu seiner
Embargo-Empfindlichkeit und folglich zum langfristig
organisierten Kollaps am Raubtropf.

Der ,Sozialismus® konnte in der Retorte erstickt werden,
weil seine Fihrungen Sonderrechte der Lumpeneliten
der Raubkulturen kopierten. Sagen wir es mit einer
Metapher: Das Volk besal3 neu (sozial) und wurde alt
beherrscht (asozial). Die gegenuber werktatigem Volk
bessergestellte elitarisierte Ohne-uns-lauft-nichts-Garde
straubte sich daher intuitiv selbsuchtig, nach erfolg-
reicher Vergesellschaftung wesentlicher Produktions-
mittel, diese vergesellschaftet verwalten zu lassen.
Sie kamen nicht einmal auf die Idee, ihre Zigel dem
Volk in die Hand zu geben. Es fehlten Erfahrungen und
die Kenntnis des Grundgesetzes von Macht und Besitz:
Gesellschaftlicher Besitz an Produktionsmitteln bedingt
gesellschaftliche Verfligungsgewalt.

Zudem gibt es auf Seiten der ehemals Anmal3enden der
JArbeiter-und-Bauern-Macht* nur drei Gewinnertypen:
die feigen Hunde, die verlogenen Menschenfreunde und
die missratenen Gelehrten. Die feigen Hunde hetzten zu
ihrer Zeit jeden klugen Gedanken zu Tode, stoben in alle
Winde als das Volk sie brauchte, zogen die Schwanze
ein und Kletterten auf neue SchofRe. Die verlogenen
Menschenfreunde nutzen ihre exponierten Stellungen,
um sich ehemaligen Volksbesitz unter den Nagel zu
reiRen und mit ihm ihr Unternehmertalent zu entdecken.
Missratene Gelehrte wussten schon immer alles vorher,
fanden neue Podien. Zu den Gewinnern zéhlen die von
ihnen geprellten Arbeiter und Bauern nicht.

79



Wer diese Gedanken zur Kenntnis nimmt, kann verste-
hen, dass ich der insgesamt labilen, egozentrischen und
arroganten Niedertracht der Elite des ,Prasozialismus*
(sowohl ihrer Fahnenheuchelei als ,unbeugsame Kom-
munisten” als auch ihrer selbststichtigen Hautung zu Un-
ternehmern oder zu opportuner Parteiprominenz) genau-
so wenig Achtung entgegen bringen kann, wie den
tausendmal schlimmer hausenden und volksentrickten
Gesinnungsstrolchen und Polit-Krautern der Leitkultur im
US-Europa. Wer in meinen Arbeiten das Gestern wittert,
sollte sie kritischer lesen.

Der Marschschritt des Sozialterrors der ,Internationalen
Staatengemeinschaft fordert volle Aufmerksamkeit und
Kraft. Das Leben unter ihren objektiv volksfeindlichen
Diktaturen vorgeschutzter Demokratie schiebt flr
Revolutiondre ganz andre Wertigkeiten in die Frontlinie,
als den Blick zurick. Viele Jahre erlebt das Volk z.B. im
svereinigten Deutschland den Sozialsturz. Das ist keine
Politikkrankheit, die Teile des Volkes nicht erwischen,
sondern eine Seuche, die alle erfassen wird.

Der Satte versteht den Hungernden nicht, so sagt man,
und als Almosengeber verliert er jeden Sozialverstand.

Je weiter die Talare, desto enger die Gurtel des Volkes.
Das ist ein Gesetz! Wer wissen will, wo das alles enden
soll, wozu es noch fahig ist, was ihm nicht hoch und
heilig ist, der muss nur die Volksopfer flr Gott und Vater-
land bemuUhen. Des Denkens zu faul oder zu feige, jagt
man heute vergnuglich Glatzen, wohl wissend, dass der
.Faschismus der glaubigen Adels- und Geschaftswelt®
nicht durch Adolf Hitler und eine brillende Sturmtruppe
Uber Europa zog. Seine Auftraggeber und pekuniaren
Nutzniel3er gestalten heute wie ehedem die Zukunft, weil
keiner wagt, sie aufzuspiren. Es geht das Flustern, dass
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man in deutschen Grof3statten Plattenbauten vorrichtet,
um sozial Schwache zwangseinzuweisen. Ja, es ist
wichtig, zu erkennen, dass jeder Knicks vor der Raub-
welt asoziale Macht stabilisiert. Naive Glte flhrt selten
weit. Ich kann mich noch gut an die Zeit erinnern, als
man im Osten jede diplomatische Anerkennung durch
den Westen kindlich als Sieg begoss.

Leider konnte bisher noch niemand soziale Kampfe
erfolgreich beenden und dauerhaft sichern. Die Raubkul-
turen in ihrer dialektischen Einheit von Raubdkonomie
und Raubideologie waren den Revolutionen unbekannt.

Derzeit verrecken alle so genannten sozialen Errungen-
schaften der so genannten proletarischen Kampfe am
Weltendrang der ,Internationalen Staatengemeinschaft®.

Ein soziales Europa stinde diesem Feuer nur im Wege.
So verdient eine Erfahrung mit dem Prasozialismus
besondere Beachtung. Seine in Tendenz objektiv soziale
Praxis enthullt das gesellschaftliche Gesetz: Vergesell-
schaftete Produktionsmittel entfalten soziales Wesen.

Der Verstand, der sich mit meinen Arbeiten beschaftigt,
muss selbstredend trennen in die subjektive Haltung und
Meinung eines gesellschaftlich gepragten und sozial en-
gagierten Menschen und in seine Entdeckungen, die
genauso wenig Haltung und Meinung erlauben, wie die
Entdeckung, dass sich die Erde um die Sonne dreht®.

(geringfuigig geandert, Oktober 2005)

! Gesetz kommunikativer Effizienz, siehe ,PEST*, ,Banditen®, S. 520 ff.
2 plutokraten - hier trivial Gewinnmacher auf Kosten der Arbeitswelt

3 siehe ,PEST*, ,Banditen*, S. 578

*faschistoid - siehe ,PEST*, ,Anti-Paul“, S. 399

> Tageszeitung ,DIE WELT KOMPAKT", 4. Juni 2004, S. 3

® Einbuchlehre, siehe ,PEST*, Seiten 159, 285/286, 398, 468, 668, 803
" s. Gedichte ,Geisterritt* und ,Entscheidung, in ,PEST*S. 7 und 11

® Nikolaus Kopernikus, 1530, ,Uber die Kreisbewegung der Weltkdrper*
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F.F.H. FAKT 05 8. Februar 2004
Adresse, siehe ,,Impressum‘

Ach, diese Kanalllen

Revolutionéres Denken hat den Verstand
vollig verloren oder véllig verkauft.

Strasbourg spricht den ,Neubauern® der ehemaligen
sowjetischen Besatzungszone das Land als Privatbesitz
zu, das ihnen nach dem Krieg 1945 die Bodenreform mit
Auflagen gegeben hatte’ -

und die Linke feiert einen Sieg. Ach, diese Kanaillen!

Freuen sich Uber ein Zweckurteil, ohne nachzudenken.
Die Welt der Europaischen Sozialbettler ist voll von
Schafzuchtvereinen. Alle kampfen fir ein sicheres und
zufriedenes Leben der Herde. Vergessen ist das Ziel
jeder Mast, samt Sozialgefalle von Hirt zu Herde.

Niemand hinterfragt: Wessen Boden wurde zu welchem
Zweck reformiert? Das Urteil ist doch kein Beleg fr
Sozialtendenz. Es folgt der Logik Ublichen Raubrechts.
Hatte man es nicht so (und nur so) gesprochen, was
ware vom christlichen Verstandnis von Recht und Besitz
geblieben??

Wann, hatte die Welt berechtigt gefragt, wann ist Besitz
denn Besitz, wenn nicht dann, wenn er uUbereignet oder
besetzt wurde? Der ,Erfolg* gibt doch nicht ehemaligen
Volksbesitz ans Volk zurlck, er privatisiert - ihr Narren!
Das ist ein ,Kampferfolg“, lockt zum Rundgesang: ,Wer
sich nicht wehrt, der lebt verkehrt!*? Wohl kaum. Aber
die Lesart ist gut, um potentielle Widerstandler an der
Europaischen (linken) Bettelfront aufzureiben, nachdem
derartiger Coup mit der PDS in Germany geklappt hat.

! Urteil des Europaischen Gerichtshofes fiir Menschenrechte, 22.01.2004
? Die Bibel, Rémer 13, Der Christ und die staatliche Ordnung
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F.F.H. FAKT 04 22. Januar 2004
Adresse, siehe ,,Impressum‘

Wurde

,Keine Verfassung, die die alten menschenmd&rderischen,
missbrauchlichen Institutionen bestehen lasst,

wird mich je begeistern®

Gracchus Babeuf, Manifest der Plebejer, 1795

Die Welt westlicher Demokratien ist eine scheindemo-
kratische Welt offener Sklavenlager, in der sich Allerorts
ein  Sammelsurium lumpenelitarer Seilschaften immer
despotischer anmalit, die rechtschaffene Masse zu ver-
heizen, sie heimtlckisch um Arbeitslohn, Besitz und
Lebensqualitat zu betrigen. lhrer organisierten Gewalt
stehen die Volker seit Jahrhunderten ohnmachtig gegen-
tUber. Sie haben im besten Fall ein ,demokratisches”
Bettelrecht auf Korrekturen asozialer Sauereien. Ob ge-
wahlt, ererbt oder selbst ernannt, Lumpenelite bleibt
Lumpenelite. Sie malt sich immer Sonderrechte gegen-
tUber den Schaffenden an, um sozial besser zu leben.
Von ihren Rankezigen und dinkelhaften Entscheidun-
gen sind sie daher niemals selbst betroffen.

Dem muss man entgegenhalten:

Niemand hat das Recht einem Volk zu sagen, wie es
leben soll. Niemand hat das Recht, einen anderen um
seinen Verdienst zu bringen. Niemand hat das Recht,
das Leben der Tdchter und S6hne des Volkes fir seinen
Profit, seinen Besitz, seine Interessen zu missbrauchen.

Keine Obrigkeit ist in der Lage, die Wirde der Menschen
zu achten, jemals in ihrem Interesse zu entscheiden.
Lumpeneliten haben nie das Wohl des Volkes im Auge.
Dass man sie heute so schlecht im taglichen Gewidhle
erkennt, macht sie geféhrlicher als gestern. Wer auch
immer mit dem Leben der Menschen jongliert, sie
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betriigt, bevormundet und erniedrigt, sich zu ihnen
wohltatig herabbeugt, er hat so in einer sozialen
Gemeinschaft keinen rechtmalligen Platz.

An keinem Fleck dieser Erde wird sich Entscheidendes
zum Wohle der rechtschaffenen Menschen wenden,
solange sie rackern, ohne uber ihr Leben zu bestimmen.
Wem sie auch die Lenkung und Leitung ihres Daseins
anvertrauen, es wird immer der Falsche sein.

Das Bangen um den néchsten Tag, die Abhangigkeit
von Entscheidungen satter Minderheiten, Demonstrieren
um primitivste Dinge des Lebens und erfolglose Bettel-
revolutionen missen ein Ende haben. Die Brachial-
losung international angehaufter Sorgen und Probleme
der rechtschaffenen Massen ist angesagt.

Die materiellen Voraussetzungen flr ein sicheres und
zufriedenes Leben haben sich die Volker der westlichen
Welt weitgehend erarbeitet. Es gilt nur noch, diesen
Reichtum den Klauen der Vergangenheit zu entreil3en.

Das heil3t: Menschenwlrde muss mit gnadenloser Politik
gnadenlos verfahren und die wirdelose Bevormundung
exekutieren. Das Tribunal, ,Das Volk gegen die Lumpen-
eliten”, ist langst Uberfallig.

Jedes Volk braucht fir ein konfliktarmes Zusammenspiel
aller schaffenden Interessentrager selbstverstandlich
Verwaltungs-, Ordnungs- und Sicherheitsorgane. Aber
es muss sich die Abhangigkeit von Lumpeneliten und
deren Selbstbereicherung verbitten. Die Geschichte
lehrt: Nichts und niemand kann das EntscheidungsRecht
Uber das eigene Wohl und Wehe ersetzen:

Ein rechtschaffendes Volk
darf sich nicht regieren lassen.
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F.F.H. FAKT 03 4. Dezember 2003
Adresse, siehe ,,Impressum‘

Mitra und Arbeitsmutzen

LAngela Merkel ist ein Geschenk
des Himmels flir die Partei!”

Zwischenruf auf dem Leipziger Parteitag der CDU, 2003

Der Preis fur derart ,Geschenke® ist demitige Not von
Millionen, ist die Belebung des Jahrhunderte wahrenden
Sozialterrors an ohnmachtiger Herde. Dass er von OBEN
kommt, ist klar, ob vom Himmel, fraglich. Die Politik und
deren ,Wissenschaft" beweinen in letzter Zeit unentwegt
den Verlust sozialer Errungenschaften, die einst der
BRD naiv den Namen ,Sozialstaat“ gaben.

Nun ist das mit Namen so eine Sache. Schlielich ist die
Bundesrepublik Deutschland keine Neugeburt, sondern
ein kaltschnauziger Erbgreis, ursprunglich getauft auf
,Heiliges Romisches Reich Deutscher Nation“. Der hat
weder ein neues Gehirn noch sozialen Sinn, sondern
uralten Kleister im Schéadel. Der anmal3ende Kopfputz,
den er in seinem langen Leben trug, war stets gewebt
aus fleiBig Opferschweild und treuem Heldenblut. Sein
Trager lie3 sein Herz noch nie fir speckig Arbeits-
mutzen schlagen — wohl doch die Zunge.

Der ,Sozialstaat, der europa- und westweltweit ge-
schleift wird, war weder ,Errungenschaft‘ noch auf Dau-
er angedacht. Der dkonomische Glaubenskampf gegen
einen Erzfeind noétigte wenige Jahrzehnte zur ,Einfuhr®
systemfremder Sozialpakete. Der Feind ist hinUber, der
Jmport* wird dem Alten lastig, er fegt das »Tittytain-
ment«' vom Tisch. Was heifRt das? Fiir ,Geschenke des
Himmels* mussen Volker immer teuer bezahlen.

! kommt von Unterhaltung und Erndhrung am Busen; politisches Mittel,
um die Massen zur Unproduktivitat verdammter Buirger still zu stellen
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F.F.H. FAKT 02 1. Dezember 2003
Adresse, siehe ,,Impressum‘

Nehmen wir an,

alle Politik sei auf das Wohl des Volkes gerichtet und
man vergange sich bei jedem schlechten Gedanken.

Nehmen wir an, die Bande der Heimholer des ewiglich
verordneten® Sozialterrors wére auch von ihm betroffen.

Nehmen wir an, Marschschritt der Okumene und die
Wiederkehr sozialer Probleme gehorten nicht zusammen.

Nehmen wir an, asoziale Entscheidungen belasteten
auch die Gefluhlswelt Ubersatter ,Gesetzgeber*.

Nehmen wir an, niemand bereichere sich an der Masse.

Nehmen wir an, Herrschaft und Wirtschaft gaben sich
seit Jahrhunderten alle Mlhe, sozial zu sein.

Nehmen wir an, es gelange ihnen nur nicht so recht.

Nehmen wir an, man rede falsch Zeugnis, wenn man
Hinterzimmerpolitik wittert.

Nehmen wir an, alles Herrentun ,Auserwahlter* ware
Schwerstarbeit, richte sich auf das Gemeinwohl und
man versiundigte sich bei dem Gedanken, sie seien
zuforderst asozial und reprasentierten Lumpenelite.

Nehmen wir an, dem rechtschaffenen Volk ware ver-
fassungsseitig erlaubt, sozial kligere Wege zu gehen.

Dann ware das EntscheidungsRecht der Birger Uber die
Verwendung ihres erarbeiteten Vermoégens und Uber
die Gesetzgebung fur alle Beteiligten kein Thema,

sondern ein Segen.

! Originaltext ,Lutherbibel*, Rémer XIIl.: ,Detman fey unterthan der Oberkeit/
Dic gewalt uber in hat/denn ¢f ift feine Dberfeit/on von Gott. Wo aber Oberkeit ift/
Die ift von Got verordnet/... ,, (Schreibweise geprift)
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F.F.H. FAKT 01 24 November 2003
Adresse, siehe ,,Impressum‘

Kartoffelpredigt

In Georgien hangt man dreckiges Samt um und nennt
das Revolution. Schewardnadse hat in Baden-Baden
eine EIlf-Millionen-Villa. Deutschland ist tolerant. Es ist
ein Land, in dem das Volk seine Peiniger als Kartoffel-
kénige' ehrt und dafir betet, dass sie nie aussterben.

So konnte die ,Kartoffelpredigt® eingeleitet werden, wére
der Anlass nicht zu ernst. An einer Zeitung, die immer
angepasster wird und einem winzigen Artikel*, der eigent-
lich unbedeutend ist, will ich mich festbeil3en.

Er teilt mit: ,Das Gewinnstreben braucht keine Unter-

nehmer mehr”. Brillante ,,Ht’)rnerschlussdialektik“?’.

Weil es wichtig ist zu begreifen, dass es nichts nutzt
unendliche Debatten Gber mutmalliche Verursacher des
»Zurlick zum mittelalterlichen Sozialterror* zu fuhren, gar
vorgefihrte Schuldige zu beschimpfen, diesen oder
jenen auf Zeit ruhig zu stellen, weil das nicht einmal am
Fundament kratzt, muss diese kategorische Prugel sein.

Die Wurzel allen Ubels, die den Voélkern seit ewigen
Zeiten das Leben vergallt, ist das Sonderrecht asozialer
Eliten, das Sonderrecht, tberhaupt wuchern zu dtrfen.

Wo historisches Erbe ,Massenmorder® als Kartoffel-
konige in funf Meter Bronze versteckt, geschieht es
schnell, dass ,Shareholder-Okonomismus* zu Katheder-
denken wird. Daher ware es aullerst forderlich, wenn
dem Begriff von seinen Verfechtern ein eindeutig polit-
Okonomischer, und kein propagandistisch verklarter
Inhalt zugeordnet wirde. Der Begriff ist 6konomische
Unklarheit in Person. Wie auch immer, als ,Aktionar”,
JAnteilseigner”, ,Wertpapierbesitzer* oder ahnliches - ein
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~ohareholder® ist ,Besitzer* fremderarbeiteter Wert-
aquivalente vielfaltiger Herkunft. ,Shareholder* haben
viele Gesichter. Sie unterscheiden sich zuerst in der
Herkunft ihres Anlegewerts. Das hat notwendig zur
Folge, dass sie sich auch in ihrem Gewinninteresse
unterscheiden. Die Masse, von der H. W. spricht, ist also
nicht homogen. Presst jemand von anderen erarbeitete
Wertanteile ab und legt diese als ,Besitz* irgendwo an,
so ist er dem Charakter nach ein vollig anderer
JAnleger, als derjenige, der mit einem Teil seines
Arbeitslohns aus wertbildender Tatigkeit zum ,Anteils-
eigner* wird oder als derjenige, der Teile eines ,Loyali-
tatssolds* anlegt.

Der Shareholder-Kapitalismus ist eine Ente. Es gibt
keine neuen Feinde und keine neuen Bedingungen auf
dem Raubmarkt, sondern nur asoziale Elite, die sich auf
dem Ricken der Gesellschaftskultur voranwalzt.

Grundlegend die Akzeptanz dieser simplen Feststellung
ermoglicht, an rechtem Ort die richtigen Strukturen zu
exekutieren. Sonst ernlchtert jeder Befreiungsrausch
nach seiner Zeit. Erledigt man den einen, kommt der
andere zum Zuge. Erwischt es den anderen, lacht sich
ein Dritter ins Faustchen. Keine elitdre Struktur ist wert,
erhalten zu werden.

Die folgende Arbeit wird also den Artikel von H. W. fast
Absatz flr Absatz zerpflicken, weil diese Methode die
Aussagen am Besten hinterfragt. H. W. sagt eingangs:
Beziiglich des Kapitalismus sind wir ,heute mit einem
Entwicklungsstadium konfrontiert (...), in dem sich haupt-
séchlich das Gewinninteresse der Vermdgensbesitzer
und nicht mehr das der Unternehmer durchsetzt. Wobei
der Handel mit Vermégenswerten die Ausbeutung von
Mensch und Natur wie der gesamten Gesellschaft
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wesentlich effektiver und gnadenloser durchsetzt, als es
das Gewinninteresse des persénlich handelnden
Unternehmers jemals vermocht héatte.”

Hier werden Ursache und Wirkung, Produktion und
Distribution, Handel und Raub, soziale und asoziale
Arbeit in eine logisch erscheinende Polemik gepresst.
Der Zentralbegriff, dem der Artikel wohl folgt, heifl3t
,vermbgenswert®. Der dazugehotrige Aneignungsbegriff
heil3t ,Gewinninteresse”.

Beides fallt nicht vom Himmel. Die Basis allen Gewinns,
die Basis jeder Ausbeutung, die Basis jeden Raubes ist
und bleibt unwiderruflich, und unter allen 6konomischen
Entwicklungsetappen, unter jeder Art und Weise der
Ausbeutung, bei jeder Art und Weise der Erheischung
von nicht aus gesellschaftlich notwendiger Arbeitsteilung
erlangtem Vermogenswert (und von alldem redet H. W.
vorwiegend) die nattrliche Produktion rechtschaffener
Gemeinschaft. Hier das Vermogensbildungsgesetz:

Niemand (nirgendwo und nirgendwann)
kann ,Vermogen“ erwerben oder verteilen,
dass nicht zuvor an der Basis erwirtschaftet wurde.

Dass man Geld nicht einfach drucken kann um Wirt-
schaft anzukurbeln, wissen wir spétestens seit Marx’
,Geldumlaufgesetz**. Lange bevor das ,neoliberale Bild“
an die Wande gehangt wurde, haben sich Basisarbeit
der Gesellschaft und Raubgewalt ihrer Nutzniel3er
voneinander geschieden. Wie ,Basisarbeit” objektiv
einer gesellschaftlichen Entwicklung folgt, in ihrem
Wesen immer Basis ist und bleibt, so ist ,Vermébgens-
bildung“ aul3erhalb der Basisproduktion immer Depotgut
vom Basisprodukt. Diese Art und Weise der Erlangung
von ,VermoOgen“ ist grundsatzlich, gesetzmaliig, an
Entscheidungsgewalt gebunden und in ihrem Wesen
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streng zu unterscheiden von den an der Basis vorge-
henden Prozessen.

Solange Raubkultur existiert haben ,Unternehmer® der
Basisproduktion nur bedingten Einfluss auf ihr objektives
Gewinninteresse, weil es uberlagert wird vom Raub-
interesse der ,Vermobgensaneigner”, den Raubern.

Der ,natirliche Unternehmer” (Privatbesitzer an Produk-
tionsmitteln in der Basiswirtschaft) ist an die Gesellschaft
gebunden, wie Basisarbeit an sie gebunden ist. Seine
»7Ausbeutungsart” unterscheidet sich grundlegend von
der Ausbeutungsart der Rauber, weil sie an die Effizienz
der natlrlichen Arbeit gekettet ist, somit eine Art
»ZAusbeutung mit sozialem Charakter* darstellt. Ein nur
,Gewinninteresse des persénlich handelnden Unter-

nehmers® der Basisproduktion gibt es nicht, weil die
naturliche Arbeitsteilung in der natlrlichen Produktion
und Reproduktion des Lebens der Gemeinschaft
,nur personlich handelnde Unternehmer” ausschlief3t.

Anders sieht es mit den ,Vermbgensaneignern® von
Fremdwerten, den Ra&aubern und/oder Anlegern von
diesem Raubgut, aus. lhr ,Gewinninteresse“ hat nur
elitaren Gruppen- und damit Privat-Bereicherungs-
Aspekt. Ihr Interesse an der Basisarbeit (an Produzenten
wie Besitzern) lasst sich reduzieren auf den
Produktausstol3, aber nicht auf soziales Interesse an der
Produktivkraft Mensch.

Wie vor tausend Jahren, so existiert heute eine Basis-
arbeit der rechtschaffenen Gemeinschaft und eine Raub-
arbeit der ,Vermbgensaneigner®. Die ,Vermbgensaneig-
ner” erheben sich auf einer gewissen Stufe der Entwick-
lung der Arbeitsteilung zu ,Besitzern der Besitzer von
Produktionsmitteln und Verwaltern der dazugehorigen
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Produktivkrafte“. Das ist keine Neuerscheinung im Aus-
beutungsgeflige, sondern dessen Wesen.

Ein derartiger ,,Vermbgensaneigner® braucht unter allen
Umstanden den nach sozialem Gewinn strebenden
Unternehmer. Er kann durch nichts substituiert werden.
Deshalb ist es gefahrlich, eine neue Ausbeutungsqualitat
zu konstruieren, weil ein derartiges Konstrukt die realen
Ausbeutungsstrukturen, die lange genug verschleiert
waren, weiterhin verdeckt, respektive den Kampf gegen
diese Riesensauerei stringent auf Verliererkurs halt, was
tbrigens auch ein ,Kapitalismus im Koma“ der Sahra
Wagenknecht brillant leistet.

Bei keiner Betrachtung der Wirtschaftswelt darf auch nur
eine Sekunde vergessen werden, dass sich der Handel
mit Vermogenswerten erst vollziehen kann, wenn
Vermodgenswerte erwirtschaftet sind.

Wirkliche, sozial positiv in ,Rechnung” zu stellende,
Werte werden aber ausschliel3lich in der natlrlichen
.Basisproduktion®, also der objektiv fortscheitenden
Entwicklung der Leben- und Erhaltensproduktion und
-reproduktion der Gesellschaft, erzeugt. Asozialer ,Wert"
ist kein gesellschaftlicher Wert. Diese urprimitive
Voraussetzung ist nun einmal Gesetz.

Die Art ,Vermdégensbildung®, die H. W. im Blickfeld hat,
kann sich nur durch universelle Gewalt gegenltber der
rechtschaffenen Masse am Leben halten.

Zu dieser Gewalt gehort grundsatzlich eine Massen-
deformation durch eine Ideologie. Wenn sie nicht
ersichtlich ist, dann ist das um so schlimmer, dann muss
man sie suchen.

Raubdkonomie ist ohne Raubideologie existenzunfahig.
Da H. W. von tatenlosen Vermégensgewinnern® spricht,
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ohne eine jeweils dazugehorige Zentralideologie zu be-
achten, also zielorientierte Ausbeutung zu akzeptieren,
kann er selbstredend die Fundamente asozialer Sonder-
rechte weder sehen noch bericksichtigen.

Was zu ,tatenlosen Gewinnern* macht sind in Realitat
tatkraftiges Gewaltrecht, tatkraftige Gewaltmoral, also
tatkraftig organisierte universelle Raubgewalt — wie
diffus sie uns auch scheinbar vor Augen tritt. Inhr Gesicht
blickt seit ihrer Existenz konstant ,effektiv und gnaden-
los” auf die rechtschaffene Masse und nicht erst in der
modernen Welt.

Wenn also H. W. zu dem Schluss kommt, dass sich
,Die globalisierte Vermbgenswirtschaft unterscheidet (...)
vom herkbmmlichen Monopolkapitalismus, weil sie als
ein sich selbst regulierendes System funktioniert, das
selbst unternehmerisches Handeln zu einer hochst
fremdbestimmten Angelegenheit macht. Fremdbestimmit,
weil selbst die grél3ten Monopole von den launischen
Zuckungen der Borse abhéangen und ihre gesamte
Strategie auf das Gewinninteresse der nichtunter-
nehmerischen Kapitaleigner ausrichten miissen.” , dann
muss man das korrigieren, weil es sowohl 6konomisch
als auch revolutionstheoretisch falsch ist.

Der Hauptfehler besteht in der Charakterisierung der
Borse. Die Borse ist ein Raubregulierungsmechanismus
ohne sozialen Wert. Sie ist nicht Produkt nattrlicher
Arbeitsteilung, wie beispielsweise Banken allgemein.

Jede BoOrse gehdrt zu einem knallhart organisierten
Interessensumpf, der sich immer als ideologischer
Verbund gleichgesinnter Raubelite vernetzt. Borsen sind
weder launisch® in ihrem Charakter, noch zuckend,
sondern konstant konkret berechnend. Borsenpolitik ist
politisches Handwerkzeug, das sich inr Besitzer nie aus
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der Hand nehmen lasst. ,Der Borse® naturbedingte
Okonomische Regulierungsmacht zuzuordnen, ist fehler-
haft. Jede konkrete BoOrse ist konkrete politische Walffe,
um konkrete Okonomische Ziele zu treffen. Zu jeder
Borse gehort ein ideologisch (meist religios) verbramtes
konkretes ,Verschworungs-Netzwerk” organisierter Elite
von ,Vermobgensgewinnlern®, deren reale Existenz die
,Politikwissenschaft®* so naiv und vehement belachelt
und negiert, obwohl diese Banden relativ offen mit der
rechtschaffenen Gemeinschaft fuhrwerken.

Jede als Ausbeuterordnung kategorisierte Gesellschafts-
ordnung besteht aus der objektiven ,Lebenswirtschaft®
der Gemeinschaft, mit einer dazugehérigen Qualitat
naturlicher Arbeitsteilung - und aus einer ,Ausbeutungs-
struktur, die von dieser abhangig ist. Zu jeder
.Lebenswirtschaft‘ gesellt sich unter den Bedingungen
der Raubkultur (also der Einheit von Raubideologie und
Raubdkonomie) demnach eine straff organisierte
+Ausbeutungswirtschaft“. Sie muss sich organisieren, um
ihren Permanent-Raub an die sich standig objektiv
entwickelnde Gesellschaft anzupassen.

Das Netzwerk derartiger Seilschaften der ,Ausbeutungs-
wirtschaft® bestimmt seit der so genannten Sklaverei
grundsatzlich tber das natlrliche Netz der ,Lebenswirt-
schaft‘, ganz gleich, wie sie sich entwicklungsbedingt
arbeitsteilig strukturiert. Es wechselt hin und wieder
seine Erscheinungen (Muster), aber nie das Wesen.
Diesen ,Paradigmenwechsel” (Paradigma = Musterbei-
spiel) zu einer neuen Qualitat der Gesellschaftsordnung
zu machen, heil3t ,Lebenswirtschaft* und ,Vermogens-
wirtschaft nicht voneinander zu trennen. Sie sind aber in
ihrer Existenz von unterschiedlicher Natur. Wahrend die
.Lebenswirtschaft‘ Basis der ,Vermo6genswirtschaft" ist,
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konnte die rechtschaffene Gemeinschaft schon ohne
diese existieren. Was sich uns heute als ,,Musterbeispiel*
neu zeigt, ist also so alt wie die Steinkohle.

Der ,nichtunternehmerische Kapitaleigner” knotet seit eh
und je sein Netz der Raubkultur um die gesellschaftlich
notwendige Produktion. Der ,mit seinem Gewinnstreben
fur Effizienz und Innovation sorgende Unternehmer..."
kann also nicht als ,Auslaufmodell“ abgehakt werden,
weil es ohne ihn keine ,Shareholder” gabe.

Das Leben der ,Shareholder® beginnt nicht mit dem
Lzungehemmten Kapitalverkehr” der Neuzeit, sondern es
beginnt mit dem Raub von Arbeitsergebnissen am
Leistungskorper Gesellschaft. Dieser Raub ist vom
.Privateigentum an Produktionsmitteln® nur insofern
abhangig, als dass gesellschaftliches Eigentum an
Produktionsmitteln ihre Sonderrechte objektiv peu a peu
kappt. Daher drlckt der ,Shareholder” den ,Privat-
besitzer an Produktionsmitteln“ so freundschatftlich.

Der ,Shareholder® Kirche unterscheidet sich z.B. vom
~ohareholder® Arbeitslohnanleger in seiner Machtform
tber die Gesellschaft und der Herkunft des Anlagewerts.

Wahrend z.B. die Kirche ohne ,Privatbesitz an Produk-
tionsmitteln® (ohne kunstlich elitdr geteilte Gesellschatft)
ihr ,Shareholder-Dasein” aushauchen wdurde, ist es vor-
stellbar, dass Arbeitslohnanleger X in gesellschaftlichen
Besitz an Produktionsmitteln ,anlegen“ kann.

Alleine diese Divergenzen zeigen, dass Finanz- und
Kapitalmarkt, als Instrumente des ,Vermdégensraubes®
an der Gesellschaft, nur Uberlebenschance haben,
wenn sie sich in ,Gewaltbinden“ zweckorientiert
organisieren.
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Die wichtigste Erkenntnis aus dem bisher Gesagten ist
die Tatsache, dass » die B 0 r s e « nicht existiert.
Es gibt keine allgemeine Borse, jede ist an ein konkret
elitares Raubgeflecht gebunden.

Solange man jedoch den ,Basis-Kapitalisten® und den
~,Raub-Kapitalisten* in einen Topf wirft und nicht jede an
der Oberflache aktiv auf die Gesellschaft einwirkende
Zentralideologie einem dazugehdrigen zentralen 6kono-
mischen Trachten zuordnet, ist der Blick auf die tatsach-
lichen Ausbeutungsursachen immer durch die Scheu-
klappensicht auf Ausbeutungserscheinungen eingeengt.

Man muss sie schon deshalb unterscheiden, weil die
Herausbildung von Privatbesitzern an Produktionsmitteln
als historisch bedingte und temporar notwendige
Entwicklung bei der nattrlichen Arbeitsteilung vor sich
ging und der ,Rauber‘ (in seiner spateren elitaren
Organisationsform als ,Besitzer der Besitzer von
Produktionsmitteln“ auftretend) erst in Folge in diesen
naturlichen Prozess gewaltsam einbricht.

Um die irrationale ideologiefreie Okonomie zu verlassen
ist notwendig, in ,natirliche Okonomie* und ,Rauboko-
nomie“ zu unterscheiden. Dann erscheint auch die Erfin-
dung des ,Shareholder-Kapitalismus®in anderem Licht.

Besehen wir die Wirtschaftswelt so konsequent getrennt,
muissen wir in organisierte ,Tater und unorganisierte
.Nassauer” der Raubtkonomie unterscheiden. Ohne
diese Sicht kommt man unweigerlich, wie H. W., zur
Feststellung: ,,Das Eigentum an den Produktionsmitteln
ist nach der Deregulierung der Finanzmarkte eine
aullerst flexible Angelegenheit geworden, weil hinter
Jjedem Konzern Hunderttaus ende oder gar Millionen
Anteilseigner stehen, die ihre Anteile manchmal
schneller als die Unterwéasche wechseln, falls ein Papier
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zu erwerben ist, dessen Wertsteigerung binnen kurzem
mehr Profit bringt als die lbliche Jahresrendite.“ Dabei
hat diese Art ,Anteilseigner” - wie H. W. in dem Satz
,Wobei dieser schnelle Wechsel von dem einen in das
andere Eigentum kaum von den persénlichen Besitzern,
als von den institutionalisierten Anlegern vorgeschrieben
wird.“ bemerkt und es im weiteren doch unbeachtet
lasst, weder eine zentrale Organisationsform, noch eine
adaquate Zweckideologie, also real keine Macht.

,Diese modernen Shareholder” brauchen demnach
weder ,von ihren konkreten Anteilen am Produktivver-
mdgen, noch von den Folgen ihres Gewinninteresses
(zu wissen)...“ und durfen es auch nicht, weil das orga-
nisierter Raubkultur schaden wirde. Obwohl eigentlich
Klar ist, dass es kein zentrales Gewinninteresse diffuser
Interessentrager geben kann, fihrt H. W. fort: ... und
doch sind aber sie es, die dem neoliberalen Terror der
Okonomie die eigentliche Schubkraft verleihen.“ und
weiter, ,Inzwischen ist diese Gruppe der tatenlosen
Vermbgensgewinner zu einer sozialen Massenschicht
geworden, deren vereinigtes Gewinninteresse wie ein
Alb auf der Realwirtschaft lastet.”. So ein Durcheinander.
Was flr ein ,neoliberaler Terror?*, welche ,eigentliche
Schubkraft?®, wessen ,vereinigtes Gewinninteresse“?
und von welcher ,Realwirtschaft” ist eigentlich die Rede,
zumal H. W. die Anlegermasse ,Resonanzboden fir
Deregulierung® benennt. Das sich alles gut und rund
anhort, das gebe ich zu. Dass alles in gewisser Weise
die an der Oberflache wirbelnden Erscheinungen wider-
spiegelt, mag auch sein. Aus diesem aber eine neue
Situation zu zimmern, obwohl sie nur Raubkultur wie zu
Casars Zeiten zeigt, ist riskant, weil die ,Raubgewinnler®
alleine mit dem Lohn-Anlegerwirrwarr gut Raubgeschaft
machen.
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Es gibt keinen neuen ,Shareholder-Kapitalismus®, wie
ihn unter anderem H. W. an Zahlenmaterial aufbaut,
sondern nur ,Raubkultur®, die sich der machtlosen und
unwissenden Anlegermasse bedient.

Raubkultur, das ist quasi der polit-6konomische Begriff
gewaltorientierter, organisierter ,,Vermbgensgewinnler”.

Sie werden bei der ,innovativen* Betrachtung des
,nheuen Kapitalismus“ vergessen. Doch ihre Existenz
folgt mit und ohne ,neue Shareholder”, mit und ohne
,neue machtlose, unwissende Kapitalisten* einem
objektiven Aggressions- und Erhaltenskreislauf, dessen
Input immer Raubgewinn ist, gleich wie er beigetrieben,
erhalten oder ,kultiviert” wird.

Ob es gutes und schlechtes Kapital gibt, das kann ich
nicht sagen. Dass es Kapitalbildung aus einer ,Lebens-
produktion* und Kapitalbildung aus einer ,Raubpro-
duktion® gibt, das ist sicher.

Will man also die Gesellschaft von dem ,Alb“ der
Ausbeutung befreien, so ist das nur durch die Exekution
samtlicher asozialen Netzwerke mdglich. Den Feind der
Gesellschaft auch nur zum Teil in einer ,unwissenden®,
.machtlosen“ Masse zu sehen, verhindert nur weiter den
Blick auf die seit Aonen global hausende Raubkultur.

Diese kannte noch nie nationale Grenzen, selbst zu der
Zeit nicht, als sich ,Lebensproduktion” noch in landlicher
Idylle vollzog. Lange bevor ,Lebenswirtschaft’ das Wort
,global* kannte, agierte und organisierte sich Raubkultur
international. Dass sie sich zum Beispiel im Okzident
nicht ,Heiliges Reich international organisierten Raubes
am Arbeitsergebnis christlich manipulierter rechtschaf-
fener Masse”, sondern u.a. ,Heiliges Rémisches Reich
Deutscher Nation“ nannte, erklart sich von selbst.
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Nattrlich fuhrt jeder fehlerhafte Eingang zu einem
fehlerhaften Output. Da es ,Okonomie an sich* nicht
gibt, kann es auch keinen ,Terror der Okonomie*
schlechthin geben. Unterscheiden wir jedoch in
,Okonomie der Gesellschaftskultur® und ,,Okonomie der
Raubkultur®, so 16st sich jedes gesellschaftspolitische
und 6konomische Raétsel.

,Okonomie der Gesellschaftskultur®, d.h. die Arbeit der
rechtschaffenen Masse fir ihre Lebenserhaltung und
-verbesserung, und die bewusste Organisation des
Raubes an deren Ergebnissen, das sind die zwei
,Okonomieformen*, die gesondert zu untersuchen sind.
Beide unterscheiden sich in inrem Wesen, objektiv sozial
bzw. asozial zu sein - aber sehr selten in ihren (vielfach
ahnlichen) Erscheinungen.

Fir den , Terror der Okonomie* der Uberlieferten Alt- und
der erlebten Neuzeit ist im Wesen ein und dasselbe,
bislang alle Gemetzel der Weltzeit Uberstehende,
Raubgeflecht verantwortlich. Weil es die Zeiten Uber-
steht, Uberstehen die Gemetzel die Zeiten. Weil es
volliges Desinteresse an der sozialen Lebensqualitat der
rechtschaffenen Masse hat, Uberleben Not und Elend
und Ausbeutung trotz standiger Steigerung der Arbeits-
produktivitat durch die rechtschaffene Gemeinschatt.

Ja, es ist richtig, dass nicht ein ,abstrakter Grol3ka-
pitalist® fur den ,6konomischen Terror* verantwortlich
gemacht werden kann, weil der konkrete Grof3kapitalist
iIn der ,naturlichen Produktion“ nicht verantwortlich fur
den ,asozialen Aussatz“ konkreter Netzwerke der Raub-
kulturen ist. Nicht die gar nicht vorhandene Macht
unzahliger Kleinanleger verdustert den sozialen Himmel,
sondern der nach wie vor verniedlichte Raubgewinn
totalitarer religioser Regime, samt ihrer latenten Gewalt.
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Mit dieser Aussage geht die ,Kartoffelpredigt ihrem
Ende zu. Jede Predigt hat schlie3lich ein konkretes Ziel.

Doch vorher noch ein Wort zu den ,neuen Kapitalisten®,
wie H. W. sie nennt. Er sagt: ,,Die ebenso anonyme wie
diffuse Massenschicht der Vermbgensgewinnler ist
ausschliel8lich an der Rendite interessiert — egal wo,
wodurch und unter welchen Bedingungen sie erwirt-
schaftet wird.“ Das ist aber kein besonderes Merkmal
einer in Realitat nicht vorhandenen ,diffusen Massen-
schicht”. Das charakterisiert viel mehr zum Beispiel die
konkret organisierten, politisch und 6konomisch zielorien-
tiert agierenden, mit allen Wassern gewaschenen, allge-
genwartigen und Uber alle nationalen Grenzen und die
Kopfe der Menschen hinweg diktierenden Kirchenkartelle.

Die ,neuen Kapitalisten“ sind meist Arme-Teufel-Anleger
eines vom Munde abgesparten Gehaltanteils. Wir sind
auf einer falschen Fahrte, wenn wir uns, wie bei einer
Schnipseljagd, von einer ,Klasse unterbewusster Macht*
in die Irre leiten lassen. Denn:

~LAm Ende einer solchen Betrachtung“ , schreibt H. W.,
,adrangt sich unversehens die alte Eigentumsfrage auf,
wenn auch in ganzlich unbekannter Form. Wir missen
tber eine Politik nachdenken, die der Vermégens-
wirtschaft zunachst Grenzen setzt und dann mit Mitteln
wie der Steuerpolitik oder auch mit Zwangsanleihen
dazu beitragt, die gewaltigen Finanzmassen wieder in
gesellschatftlich nitzliche Investitionen zu verwandeln.
Wahrscheinlich®, mutmaldt H. W., ,wird das nicht leichter
durchsetzbar sein als die alte Forderung nach der
Vergesellschaftung der Produktionsmittel. Aber es ist die
derzeitig einzige Méglichkeit, dem Terror der Okonomie
Grenzen zu setzen.”
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Jetzt wird es ernst. Wer ist ,Wir*? Im globalen Sumpf der
Raubkulturen, deren 6konomisch-religiose Verkehrskul-
tur der allgemeine Betrug ist - in einer Welt, in der alle
rechtschaffenen Menschen auf die wichtigsten Lebens-
fragen Uberhaupt keinen Einfluss haben, obwohl man
vielerorts das Lied vom Demokratischen-Rechtsgeflige
besingt - in einer Welt, die Arm und Reich fur gegeben
halt - in dieser Totalitare tber die Volker ist wer , Wir®?
Dieses unbestimmte , Wir” soll nachdenken. Wie denn?

Sozialterror ist immanenter Bestandteil jedes religiosen
Diktats und begleitet diese Welt bisher tiber die gesamte
Epoche des religiosen Totalitarismus. Uberall, wo ein
Volk in irgendeiner Religionskultur gehalten wird, gibt es
Not und Elend. Die Ursache ist die bislang unerkannte
Raubstruktur mit ihrer dazugehdorigen Raubdkonomie.

Staat und Steuerpolitik, und vieles andere mehr, sind
unter diesen Bedingungen Instrumente der Raubkultur.
Diese sollen ,Wir" veranlassen, ihren Raubgewinn
“‘wieder in gesellschaftlich nitzliche Investitionen zu
verwandeln®, etwa durch Steuerpolitik, auf die kein
Rechtschaffener Einfluss hat.

Und was heil3t eigentlich ,wieder®?

Wann hat es in den letzten zweitausend Jahren eine
Politik gegeben (aul3er temporar in Landern, in denen
die wesentlichsten Produktionsmittel vergesellschaftet
waren oder noch sind), die u.a. die ,gewaltigen
Finanzmassen® (die schon immer von rechtschaffener
Masse erwirtschaftet wurden) in gesellschaftlich
nitzliche Investitionen” verwandelte?

Oder zahlt H. W. Schldsser, Schenkgiter, Reiterstandbil-
der, Kirchen, Kanonenbhoote, Domschéatze, Heldenkreuze
und Gefallenenfriedhofe etc. zu nitzlichen Investitionen?
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Jede sich uUber die Interessen der rechtschaffenen
Masse hinwegsetzende, jede in ,Hinterzimmern“ hoch-
nasiger Elite geschmiedete und parlamentarisch ver-
bramte Politik vergeht sich anmaf3end an der Wirde und
am Schaffen der Gemeinschaft. Ohne elitdres (Un)Recht
und dessen Sonderrechte fir asoziale absolute
Minderheiten, die diese ermachtigen die rechtschaffene
Masse manipulieren, gegen sie Gewalt anwenden und
regieren zu durfen, gabe es keinen Sozialterror. Es nitzt
nichts, der Vermdgenswirtschaft Grenzen zu setzen.
Sie ist genauso wandlungsfahig wie der Steuerbetrug
nach Gesetzesdnderungen. Wer sich einmal im
,Diatengeflige” der Raubkultur findet, wird auch in ihrem
Interesse entscheiden. An anderem Ort schreibe ich:
~Wer das Gehalt eines Auftragmdrders annimmt, wird
auch als Auftragmaorder handeln.”

Man darf Tippeltappel-Strategien gut situierter Kirchen-,
Partei-, Staats- und Wissenschaftspominenz nicht auf-
sitzen, weil deren satte Erfinder das Volk nur als Bettler
auf Kundgebungen, Amter und in den Ruin schicken,
ohne je ernstes Interesse daran zu haben, dessen Los
auf das eigene ,Niveau“ anzuheben.

Die rechtschaffene Gemeinschaft muss sich als Erstes
verbitten, dass andere Uber ihren erwirtschafteten Reich-
tum entscheiden und verfligen — sie muss aufhoéren,
~Kartoffelkbnige* zu verehren.

Jeder Folgeschritt
ergibt sich mdglicherweise von selbst.

! Allegorie auf Friedrich I1., d. Gr., verantwortlich fir knapp ein Dutzend
Kriege, deren Massengraber und den Hunger tilgenden Kartoffelanbau

2 Tageszeitung ,Neues Deutschland®, 21. November 2003, Seite 14,
Harald Werner, ,Das Gewinnstreben braucht keine Unternehmer mehr*

* siehe ,PEST*, Hornerschluss des Eubulides, S. 25

* Karl Marx, Das Kapital , S. 127, Parkland Verlag, ISBN 3-88059-992-0
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